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Blick auf Kallstadt und seine Spitzenlagen

1. Der Weinbau

Nur der Ecbte ist der Rechie
Al der andre ist der Schlechie,

Diesen wahren Vers, der oft in blanken Wirtsstuben unserer Wein-
wirtschaften von den Winden griiit, haben die alten romischen Sol-
daten und Hindler noch nicht gekannt. Aber sie haben mit dem
sicheren Blick des erfahrenen Fachmanns sofort herausgefunden, dal3
auf der Hohe von Weilberg und Kreuz, von Kobnert und Nill und
auf den vielen anderen sonnigen Hiigeln wohl ein Ersatz zu schaffen
wire fiir ihren aus ihrer siidlichen Heimat in Ziegenfellschlduchen
und Tonamphoren herbeigefithrten Wein. Schon vor dem Einzug der
Rémer haben in unserer Heimat wilde Weinreben gebliitht. Aber
ihre Friichte reiften nicht. Unsere Vorvidter kannten nicht den
Schnitt des Weinstocks. Dies lernten sie von den Romern, die es von
den Griechen gelernt hatten. Die schwarzlockigen Sthne des Stidens
lebten 4 Jahrhunderte bei uns und hatten geniigend Zeit, ihre hei-
migen Fachausdriicke den weinbauunkundigen Germanen zu ver-
mitteln. Schon das Wort vinum (Wein) werden diese nach dem leib-
lichen Genuf} einiger Viertel auch geistig in sich aufgenommen haben
und der romische cuparius (Kiifer), der ihnen den siilen mustum
(Most) aus einer ama (Ohm) oder einer cupa (Kufe) aus dem cella-
rium (Keller) vorsetzte, wird ihnen gar bald ein ebenso erwiinschter
Lehrer geworden sein wie der romische vinitor (Winzer). Dies ist
nur eine kleine Auslese aus der Vielzahl romischer Weinbaufachaus-
driicke). Wir diirfen als sicher annehmen, dafl nach dem Abzug der
Roémer die Kultur des Weinstocks weitergepflegt wurde, was allein
schon durch den Weiterbestand des romischen fachlichen Wortschatzes
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erwiesen ist. Aus den erhaltenen Urkundenwerken der in unsecrer
Heimat reichbegiiterten Kloster Weiienburg und Lorsch ersehen wir,
dall um das Jahr 800 der Weinbau weit in die Rheinebene hinaus
ausgebreitet war®. Wir wissen auch, daB im Jahr 908 bei uns vinum
de Bauzano (Wein aus Bozen in Tirol) getrunken wurde, Aber iiber
die Rebenarten, die bei uns angepflanzt wurden, erfahren wir erst
400 Jahre spéter etwas ndheres. Im Jahre 1332 verpfindete der Ritter
Gottiried v. Randeck dem in Ungstein begiiterten Kloster Otterberg
2 Fuder Wein und zwar 1 Fuder ,Frentsches Wines und 1 Fuder
‘Hunntsches Wines“®), DafB} dies keine etwa durch die Art der Girung

oder der Zusitze verschieden behandelten Weine waren, sondern
Weine von zwel verschiedenen Rebenarten, ist aus einer anderen Ur-
kunde vom Jahre 1345 zu erschen, laut welcher die Witwe des Bech-
told v. Albig dem Kloster Otterberg einen Morgen Frentscher Wein~
garten schenkte, Demnach stammte der Frentsche Wein von einem
Frentschen Weinberg. Was waren dies aber fiir Rebensorten und
worin unterschieden sie sich? In dem von Hieronymus Bock im Jahr
1539 herausgegebenen Kriauterbuch ist eine Rebensorte Harthinnsch
angefiihrt. Nach Mone wurde der Weinbau von den Romern iiber
Gallien, dem heutigen Frankreich und Pannonien (Donau-Drau-Ge-
biet) eingefithrt. Den aus Gallien eingefiihrten Wein hitte man
vinum francum und den aus Pannonien vinum huaticum genannt.
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Diese hunnische Weinrebe sei von den aus Ungarn nach dem Huns-
riick von den Romern umgesiedelten Harmaten, die man Hunnen
nannte, mitgebracht worden. Der vinum francum sei der frentsche
und der vinum hunnicum der huntsche Wein®. Diese Angaben Mones,
die einer geschichtlichen Nachpriifung wohl kaum stand halten diirf-
ten, erkliiren aber noch nicht die Art der Reben und die Art des aus
ihnen gewonnenen Weines. Im Jahr 1809 berichtet der Maire (Bir-
germeister) von Kallstadt an den Prifekt des Arrondissement
Speyer, daff in Kallstadt hauptsichlich Riesling, Traminer, Gutedel
und etwas Harthengst gebaut wiirden'®. Die Harthengst waren eine

griine, groBbeerige und hartschalige Traube und ohne Zweifel die-
selbe wie die hunnt’sche Traube vom Jahr 1332 und eine Weiwein-
traube. Der Maire von Kallstadt erwihnt in seinem vorgenannten
Bericht vom Jahr 1809 nur, daB zum Anbau von Rotweinreben der
beste Boden genommen werden wiirde. Leider sagt er nicht mehr.
Uber den Rotweinbau in Kallstadt erfahren wir niheres aus dem
Versammlungsbericht der Weinbauproduzenten vom Jahr 1844, Von
den damals in Diirkheim ausgestellten Rotweinproben erhielt der
Kallstadter die Auszeichnung als weitaus der beste von allen. Aus-
gestellt hatten Jakob Wolf und F. W. Schneider von Kallstadt und
Ed. Eppelsheimer und Adam Fitz von Diirkheim, Mit den Weinen
wurden auch die Trauben ausgestellt, darunter ,Kallstadter
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rote Moéhrchen® von denen Kallstadt nach dem Versammlungs-
bericht den vorziiglichsten Rotwein der Pfalz liefert. Dieser Wein
hat einen weinfreudigen Dichter, der in 14 Versen die ausgestellten
Weine besungen hat, zu folgendem Vers begeistert:

»Auf folgt dem Aufgebot

Ein Wein naht feuerrot

Von Kallstadt war er uns gesandt

Im Pfilzerland ein Diamant

Trinkt aus, Kallstadt zu Ehren!«
H. Gothe, Direktor der Weinbauschule Geisenheim beschreibt in
seiner Ampellographie vom Jahr 1887 die roten Mohrchen folgender-
maBen: ,Eine wenig kriftige und weniger tragbare wohl ausgeartete
Spielart des blauen Burgunder, Sie unterscheiden sich von ihm nur
durch tiefer eingeschnittene Blétter, welche sich schon im Juli rot
farben und gegen den Herbst ganz rot werden. Die Mohrchen reifen
spéter und haben geringere Trauben als Burgunder. Sie verlangen
den allerbesten Boden“*%). In dem gleichen Bericht der Versammlung
vom Jahr 1844 sind unter den ausgestellten Trauben die Orleans oder
»Harthemisch® als Tafeltrauben ihrer groflen Beeren wegen ge-
nannt, Wir diirfen deshalb mit gutem Recht die im Jahr 1332 ge-
nannten hentschen Trauben als die im Jahr 1844 als Harthemisch oder
Orleans und im Jahr 1809 als Harthengst bezeichneten WeiBwein-
trauben und die frentschen Trauben des Jahres 1332 als die Méhrchen
oder blauen franzosischen Burgunder des Jahres 1844 betrachten.
Beide Traubenarten sind franzosischer Herkunft. Die etwas phan-
tasievolle Annahme des verdienstvollen Geschichtsforschers Mone,
die hunnschen Trauben seien durch die aus Ungarn durch die Rémer
nach dem Hunsriick verpflanzten Harmaten bei uns eingefithrt wor-
den, ist daher als véllig unwahrscheinlich zu betrachten.

Uber den Umfang des Weinbaus in Kallstadt vor Jahrhunderten
geben uns die Akten reichen AufschluB. Im Jahr 1611 wurden in
Kallstadt 438 Morgen Wingert gebaut, die sich auf 190 Besitzer, da-
runter 60 auswirtige, verteilten. Von diesen hatte 1 Besitzer 17
Morgen, 2 hatten je 10 Morgen, dann folgen 21 mit 5—10 Morgen,
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Einteilige alie Weinpresse (Hist. Museuns Speyer)

1—5 Morgen hatten 108 Besitzer und 58 hatten weniger als 1 Morgen.
Im Durchschnitt kamen auf einen Besitzer 2 Morgen 7 ar, wenn man
den damaligen Morgen zu 25 ar rechnen wiirde. Im Jahr 1846 hatte
der Kallstadter Morgen 69%10 Dezimalen, das sind 23,6 ar oder 100
Ruten. Durch den im Jahr 1618 ausgebrochenen dreifiigidhr. Krieg
wurde der Weinbau vollig vernichtet. Aber schon 20 Jahre nach seinem
Ende, im Jahr 1668, betrug die Weinbergflache wieder 183 Morgen,
in die sich 66 Winzer teilten, die fast alle nach dem dreiBigjahrigen
Krieg zugewandert waren. Von diesen 183 Morgen wurden 4 Fuder
3 Ohm 10 Viertel Zehentwein abgeliefert. Da der Zehente im zehnten
Teil der Ernte bestand, miissen die 183 Morgen 40 Fuder 30 Ohm und
100 Viertel oder 46 Fuder 1 Ohm ertragen haben. Der geringe Ertrag
von einem Viertel Fuder Wein von einem Morgen 148t den durch
30 Kriegsjahre verursachten schlechten Zustand der Weinberge er-
kennen, von denen jedenfalls auch noch eine groBle Anzahl ertraglose
Neuanlagen waren. Bis zum Jahr 1687 ging die Anbaufliche wieder
auf 150 Morgen zuriick, was auf die aufbauhemmenden Lasten durch
die dauernd durchziehenden Truppen des franzésischen Konigs Lud-
wig XIV. zuriickzufiihren ist. Im Jahr 1809 berichtet der Maire von
Kallstadt an den Unterprifekt Verny in Speyer, daB in Kallstadt
370 Morgen Weinberge im Ertrag stehen und 109 Morgen Neuanlagen
vorhanden seien. Als Durchschnittsertrag eines Morgens nimmt er ein
Fuder Wein an. Trotzdem die Weinberge alle 2 Jahre mit Mist ge-
diingt werden, wiirden sie aber nur 10 Jahre alt,
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Weinberge waren schon um das Jahr 1500 in der ganzen Gemark
verstreut angelegt, von der Meisenbach im Osten bis zur Almend im
Westen und vom Weilberg im Siiden bis zum Holzweg im Norden,
Im Schatzungsbuch vom Jahr 1547 sind die simtlichen Gewannen mit
ihrem Schatzungswert (Steuer-Ertragswert) aufgefiihrt. Daraus
lernen wir nicht nur siimtliche damaligen Flurnamen kennen, son-
dern auch die fiir die damalige Wirtschaftslage giiltige Bodengiite
der einzelnen Gewannen. Die damalige Einschitzung darf man als
recht gewissenhaft bezeichnen. Wihrend fiir einen Morgen im ,bésen
Zeisenbiihl“ ein Steuerwert von 4 Gulden festgesetzt ist, ist ein Mor-
gen im Zeisenbiihl an der WormserstraBe mit 6 Gulden, am Freins-
heimerweg mit 8 Gulden und ein Morgen im ,weitest Zeisenbiihl*
mit 11 Gulden geschétzt. Zur niedersten Steuerklasse gehérte die
oberste Hessel und das hinterste Borntal mit 2 Gulden. Dagegen war
das Borntal bei der Ziegelscheuer (heute Annaberg) mit 4 Gulden und
das am Leistadterweg mit 11 Gulden bewertet. Der Gauberg, der
oberste Hirracker (zwischen Erpolzheimer- und Riedweg), die Heyer,
der Stumpf und der Steinacker waren mit 5 und 6 Gulden einge-
schiitzt. Dagegen betrug der Steuerwert des langen Steinackers und
des Steinackers an der StraBe 10 Gulden. Den gleichen Wert hatten
auch die Gewannen Schmalz, Jauche (hinter den Hiusern von der
Eichgasse bis zur Kirche), Freinsheimer Weg am Mosenbiihl (Ostlich
vom Gleisinger) und der weitest Streitacker (am Ostrand des Dorfes).
Zur Giiteklasse von 7—9 Gulden gehorte die Vor der Hessel bei der
Kirche, die mittelst Hessel, die Phokirch (begrenzt von der heutigen
Herxheimer Strafle, dem Herxheimer Pfad und der Herxheimer Ge-
markung), der oberste Rudelstein, der Kleusner (Gleisinger), Freins-
heimer Eck, die Meisebach, die Tiefwiese, der Schemel (heute teil-
weise Horn), der Riissel, der Hasenlauf, der Koppenhart, der Diirk-
heimerweg, der &uBerste Steinacker, der Hytbaum, der Schlittweg,
zum Kreutz und das niederste Espich. Dagegen war das iibrige
Espich mit 11 und 12 Gulden bewertet. Zu dieser Wertklasse ge-
horten noch der oberste Koppenhart und die Mittelgewann. Am
hoéchsten waren steuerlich belastet die Nill mit 13, das niichste Bern-
tal (am Langgewanngraben), der nichste Streitacker (womit viel-
leicht der Geldndeteil unmittelbar beim Dorf an der Freinsheimer
Stralle gemeint ist) mit 14 und endlich das weiteste Berntal, das
Westertal (heute Horn und Wolfverfrohren) und die Backhausgasse
(der heutige Saumagen etwas nach Siiden ausgedehnt) mit 15 Gul-
den. Unsere heutigen Weinbauern wiirden vielleicht gegen diese
Einschétzung Einspruch beim Finanzamt erheben. Nicht, weil viel-
leicht Gauberg, Russel, Heyer, Koppenhart, Hessel, Hasenlauf u. a.
zu nieder eingestuft sind, sondern weil sie die damals hohe Ein-
stufung mancher Flurteile heute als zu hoch betrachten wiirden. Mit
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der Zuriickdrangung der auf der Weidewirtschaft aufgebauten Land-
wirtschaft durch den Weinbau muBte natiirlich auch die Bewertung
des Bodens eine Anderung erfahren.

Vor dem Jahr 1800 wurde iiberwiegend Weiweinbau betrieben.
So wurden im Jahr 1788 an Weifwein 174 Fuder und an Rotwein
nur 5% Fuder geerntet. Die Kellerbehandlung der Weine war vor
dem Jahr 1850 von der heutigen noch sehr verschieden. Eine Spat-
lese, mit der Absicht, Weine bester Giite zu erzielen, kannte man
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um das Jahr 1800 noch nicht. Wohl wurde schon im Jahr 1593 und
noch einmal im Jahr 1788 von der leiningischen Regierung verord-
net, daB der Lesebeginn fiir Vor- und allgemeine Lese amtlich fest-
gesetzt wird®®). Zur Vorlese waren berechtigt die Kellerknechte des
Klosters Limburg, der Grafen von Leiningen und der Stadt Diirk-
heim, alle weltlichen und geistlichen Beamten, alle diejenigen, die
keinen eigenen Keller hatten und die Besitzer von Rotwein- und
zehentfreien WeiBweinwingerten. Die Vorlese war also allen Per-
sonen gestattet, die in irgend einer Weise mit der Einhebung des
herrschaftlichen Zehentweines beschiftigt waren, oder die Wein-
berge hatten, die keinen Weinzehent abgeben mufiten., Darunter
befanden sich auch die Rotweinwingerte. Fiir die Spéterlegung der

5 HKallstade
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Hauptlese war also nur das fiscalisch-steuerliche Interesse und nicht
die Absicht einer Qualititsverbesserung maGgebend.

Die iibrigen Weinberge wurden dann im unmittelbaren Anschlu
an die Vorlese geerntet. Eine Spitlese im heutigen Sinne war also
in jener Zeit unbekannt. Die Weinlese begann aber damals allge-
mein sehr spét, so z. B. 1790 am 11. Oktober, 1792 am 15. Oktober,
1796 am 19. Okt., 1851 am 27. Okt. und 1856 am 29. Okt. Die Wein-
lesezeit der hier nicht genannten Jahre liegt ebenfalls in der zweiten
Oktoberhilfte. Im Jahr 1882 wurde erstmals fiir Portugiesertrauben
der Lesebeginn auf 3. Oktober festgesetzt. Demnach scheint der
Portugieseranbau einige Jahre vor dem Jahr 1882 eingesetzt
zu haben. Wenn man frither auch keinen ausgesprochenen Quali-
tatsweinbau betrieb, was bei dem damaligsen Stand der Kellerwirt-
schaft auch nicht méglich war, so war man doch auf den Ruf seines
Weines dngstlich bedacht. Im Jahr 1609 ordnete der Kallstadter
Schultheil Georg Sandhéfer an, daB jeder Kallstadter Einwohner
nicht mehr als 1% Ohm Wein von Leistadt nach Kallstadt einfithren
diirfe, weil der Leistadter Wein etwas geringer wire wie der Kall-
stadter und durch seine Vermischung mit Kallstadier Wein die Fuhr-
und Kaufleute vertrieben wiirden. Dies wiirde aber dem Flecken
Kallstadt, der sich einzig und allein vom Weinbau ernihren miisse,
Schaden zufligen. Dagegen wehrten sich natiirlich die Leistadter
mit der Begriindung, daB die Kallstadter gerade ihre besten Wein-
girten in Leistadter Gemarkungen hitten. Vor der leiningischen
Kanzlei verglichen sich dann die beiden Parteien. Im Herbst durfte
ein Kallstadter % Tuder Treberwein einfithren und nach dem Herbst
1% Ohm lauteren Wein, den er aber mit seinem eigenen Rotwein
farben mufite. Der letzte Satz ist etwas unklar. Aus dem Wort
férben konnte man schlieBen, daf der eingefiihrte Leistadter ein
WeiBlwein war, der durch Verschnitt mit Kallstadter Rotwein als Lei-
stadter kenntlich gemacht werden sollte®”). Einen lehrreichen Ein-
blick in die Kellerbehandlung der Weine gewiéhrt uns der Vormund-
schaftsakt iiber die minderjihrigen Kinder des verstorbenen Johann
Philipp Anthoni vom Jahr 1777. In dem Vermogensverzeichnis fithrt
seine Witwe Anna Margareta geb. Rank neben anderem auch die im
Keller lagernden Weilweine an. Da lagerten im Jahr 1777 vom Jahr-
gang 1771 noch 4 Fuder, von 1772 noch 2 Fuder, 1% Fuder von 1773,
von 1774 noch 2% Fuder, von 1775 noch 4 Fuder und 3% Fuder von
1776; im ganzen 17 % Fuder FaBwein von 1—6 Jahren Alter, Wihrend
das Fuder des alten 1771er mit 110 Gulden bewertet wurde, erreichte
der junge 1776er nur 45 Gulden. Auch alle anderen Jahrgiinge, mit
einer einzigen Ausnahme des Jahres 1775, waren niedriger bewertet.
Der Weintrinker scheint in damaliger Zeit die alten, abgelagerten
Weine bevorzugt zu haben®”). Eine Umstellung auf Erzielung hervor-
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ragender Qualititsweine mufl schon um das Jahr 1860 eingesetzt
haben. Der Bericht vom VII. Deutschen WeinbaukongreB in Diirk-
heim im Jahr 1882 fithrt schon Spédt- und Auslesen an. Aber auch
hier fallen die Weine durch ihr hohes Alter im FaB noch auf. Eduard
Schuster stellte im Jahr 1882 1874er und eine 1880er Auslese aus, fiir
die er 1200 Mark erloste. Weiter erlosten H. Ruprecht fiir einen 188ler
1600 Mark. Ein Annaberger Riesling im F a § vom Jahr 1865 (17 Jahr
alt) von Louis Fitz Wwe. erzielte 4000 Mark, ein Diirkheimer Michels-
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berg Auslese von S. G. Zumstein der Jahre 1874 und 1876 im Faf3
erzielte den gleichen Preis wie ein Forster Kirchenstlick Auslese im
FaBl von F. P. Buhl von 10 000 Mark. Ein Rotwein von Chr. Ruprecht
vom Jahr 1874 wurde mit 1200 und von Eduard Schuster vom Jahr
1880 mit 1400 Mark bezahlt. Dieser Preis war zwar der hochste von
allen ausgestellten Rotweinen, stand aber doch sehr weit hinter den
WeiBweinpreisen zuriick. Vielleicht war dies der Grund fiir den
Riickgang des damals bertihmten Kallstadter Rotweinbaus, wozu
noch der damals neuaufgekommene Anbau von Portugiesertrauben
beigetragen haben mag**'), Die ersten Portugieser Weinberge wur-
den um das Jahr 1860 in der Ellerstadter Gemarkung Gewann
»Feuerberg® angelegt. Friedrich Seyler erzielte auf dem Weinbau-
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kongreB im Jahr 1882 in Diirkheim fiir eine Flasche , Forster Perle
der Pfalz, Auslese Jahrgang 1874 den hohen Preis von 12 Mark.
Eine Weinbergslage 1ist nicht angegeben. Solche Preise muBiten bei
der hohen Kaufkraft der Mark im Jahr 1882 dem Qualititsweinbau
starken Auftrieb geben und zu einer volligen Umstellung im Wein-
bau fithren. Diese Umstellung konnte einem Weindorf wie Kallstadt,
das schon einen weitbekannten Ruf als Qualitdtsweinort besaf}, nicht
besonders schwer fallen.

Nach Eingliederung des linken Rheinufers in die franzodsische
Republik im Jahr 1801 wurde das franzosische Gesetz vom 29. Dezem-
ber 1790 tiber den Riickkauf der Grundrenten mit Nachdruck durch-
gefithrt. Fast der gesamte Grund und Boden des Dorfes war seit
Jahrhunderten mit jahrlich zahlbaren Erbpachtzinsen belastet. Die
Empfanger dieser Bodenzinsen waren hauptséchlich Adel und
Kloster. Nachdem deren Eigentum durch das vorerwidhnte Gesetz als
Nationaleigentum erklirt worden war, lieB der Staat durch seine
Dominen~Einnehmer diese Bodengiilten einziehen. Die Kriege Napo-
leons I. verschlangen viel Geld. Da kam die franz. Verwaltung auf den
Gedanken, diese jihrlich anfallenden Bodenzinsen durch eine kurz
befristete einmalige Zahlung des 15fachen Jahresbetrags abzuldsen.
War z. B. ein Grundstiick oder Haus mit einem jéhrlichen Erbpacht-
zins von einem Malter Frucht belastet, so konnte es sein Besitzer
durch. Zahlung des Geldwertes von 15 Malter Frucht in seinen frei-
eigenen Besitz bringen. Flir manche Grundstiicke war der Erbpacht-
zing auch in Wein zu entrichten. Zum Zweck genauer Festsetzung der
einmaligen Abldsungssumme fiir den jahrlich zu liefernden Giilltwein
wurden alle Weinbaugemeinden des Departements Donnersberg
(gréBter Teil der Pfalz und Rheinhessens) in 5 Klassen eingeteilt. In
der ersten Klasse, in welcher die hdchste Ablosungssumme fiir die
Weinglilte zu zahlen war, befand sich von allen pfélzischen Weinbau-
gemeinden nur Ungstein, Kallstadt, Niederkirchen, Forst, Deidesheim
und Rhodt (letzteres wegen seines vorgziiglichen Traminers). In diesen
6 Orten wurde der Preis fiir 1 Fuder Wein zu 250 Frankenh angenom-
men, wihrend 1 Fuder Wein in der 4. Klasse, der fast die meisten
anderen pfilzischen Weinorte angehérten, nur mit 150 Franken be-
wertet wurde. Diese amtliche Benotung der Gilite des Kallstadter
Weines ist deshalb so wichtig, weil man ihr einen unbedingten Wahr-
heitswert zubilligen muB. Da die Einreihung des Dorfes in die erste
Klasse der pfilzischen, hessischen und Rheingauweinorte zur Folge
hatte, daB die Kallstadter Einwohner fir die fast auf jedem Grund-
stitck lastenden Giilten infolge des der Ablosung der Gililten zu
Grunde gelegten hochsten Weinmittelpreises auch eine viel hohere
Ablésungssumme zu zahlen hatten, als ihre weinbautreibenden Nach-
barorte, ist kaum anzunehmen, daf diese aus eitler Anwandlung, zu
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den besten Weinbauorten gezdhlt zu werden, den amtlichen Stellen
falsche Angaben germacht hétten. . :

Einen Weinhandel mit Weinkommissiondren und Weinhéndlern
als Berufsstand kannte man vor dem Jahr 1800 noch nicht. Die
Kaufer, hauptséichlich Wirte, deckten ihren Bedarf unmittelbar beim
Winzer. Jahrlich wurden von der Gemeinde 2 Weinschroter und
9 Weinsticher aufgestellt. Inr Amt wurde 6ffentlich an den Mindest-
fordernden versteigert. Die Weinsticher hatten die Aufgabe, den
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Kaufern die Liste der bei den Winzern eingelagerten Weine vorzu-
legen, sie im Dorf herumzufiihren und das Abfiillen der Weine zu
iiberwachen. Fiir diese Titigkeit erhielten sie von jedem nach aus-
wirts verkauften Fuder Wein 1 Gulden, wovon % (20 Kreuzer) in die
Cemeindekasse floB. Die Weinlider oder Weinschriter erhielten von
jedem Fuder % Gulden. Dafiir muBten sie aber noch ohne jede weitere
Vergiitung das Nachtwichteramt versehen. Durch eine EntschlieBung
der Regierung der Pfalz vom 12. November 1847 wurde die Verstei-
gerung dieser Amter abgeschatft und von der Gemeinde 2 Eichmeister
aufgestellt'®”). Erste Eichmeister waren der Wirt Franz Karl Schuster
und Friedrich Schuster 1.

Auch von Schadlingen im Weinbau héren wir schon in frither
Zeit aus den Akten. In der Dackenheimer Ordnung der Wingertsleut
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vom 12, 5. 1600 wird geriigt, daB die Wingertsleut den Schwefel und
die Briien (Brithe) nicht wie gebiihrend verwenden, sondern in den
Boden vergraben und auf die Wege und in die Forch laufen lassen.
Nach der Annahme unserer Weinbauwissenschaftler ist der echfe
Mehltau oder das Oidium um das Jahr 1840 von Amerika einge-
schleppt worden. Zu welchem Zweck die Dackenheimer im Jahr 1600
den Schwefel hétten gebiihrend verwenden sollen, ist ungewill. Auch
die Peronospora; die im letzten Jahrzehnt des verflossenen Jahrhun-
derts infolge des Mangels wirksamer Bekimpfungsmittel und wegen
Unkenntnis der richtigen Bekdmpfungsweise verheerende Schiden
anrichtete, ist um die gleiche Zeit von Amerika eingeschleppt wor-
den. Zur Beobachtung des Auftretens der Reblaus wurde schon im
Jahr 1876 in Kallstadt eine Reblauskommission gebildet. Der Elsisser
Rebenziichter Ch. Oberlin von Beblenheim hat schon auf dem Wein-
baukongreB in Diirkheim im Jahr 1882 auf die Bek&mpfung dieses
Schidlings durch Verwendung von Pfropfreben hingewiesen.

Die Weinmafle waren in den einzelnen Weinbaugemeinden ver-
schieden. Schon im Jahr 1539 ist im Kallstadter Gerichtsbuch ein
Kallstadter Mois (MaB) genannt, leider ohne zusitzliche Angaben.
Die uralte geschichtliche Zusammengehérigkeit des Dorfes mit der
Gemeinde Ungstein berechtigt zu der Annahme, daf} beide Gemeinden
das gleiche Maf} hatten. Die Einheit war das Fuder, das folgender-
maBen aufgeteilt war:

1 Fud. = 6 Ohm = 120 Viert. = 480 Maf = 1920 Schopp. — 1102 Lit.

=1, = 20 , = 80 , = 320 " = 183,68,
T, = 4 , = 16 n = 9,18 ,,

1, = 4 " = 2,29 ,,

1 " = (0,674,

Wie noch heute, wurden auch schon frither die Weinpreise durch all-
gemein wirtschaftliche Verhiltnisse und durch Menge und Giite des
jeweiligen Jahres beeinflufit. Angaben iiber die Preise in frijherer
Zeit finden sich im Abschnitt {iber Preise und Léhne,

Heute werden im Dorf 163 Hektar Weilweinwingert, 65 Hektar
Rotweinwingert (Portugieser) und 8 Hektar Weinberge mit ge-
mischtem Satz gebaut. Dazu kommen noch 62 Hektar Junganlagen.
Diese 298 Hektar verteilen sich auf 226 Winzerbetriebe. Nach Abzug
von etwa 50 Hektar fiir einige groBiere Betriebe und die Pfarrei ent-
fallen auf einen Winzerbetrieb rund 4 Morgen Weinberge. Die jihr-
lich anfallende Weinernte wird in 2 Kellern der in Absatzgenossen-
schaften zusammengeschlossenen Winzer eingelagert, gebaut und ver-
kauft oder versteigert. Die Winzergenossenschaft, die an der Freins-
heimer Strafle ihre Kellerei mit Wirtschaftsbetrieb hat, wurde im
Jahr 1903 gegriindet. Nachdem Karl Georgens kurze Zeit das Amt
des Vereinsvorstandes begleitet hatte, wurde er von Altbiirgermeister
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Christ abgelost. Heute steht dem Verein der Winzer Ludwig Unver-
zagt vor, Die vielseitigen Vereinsgeschiifte werden von dem Geschéfts-
fithrer Adolf Ruprecht versehen. In den groBen, sauberen Keller-
raumen kénnen 1 Million Liter Wein eingelagert werden.

Nachdem sich die Griindung der Winzergenossenschaft im Jahr
1903 zum sichtbaren Segen fiir seine 195 Mitglieder bestens bewéhrt
hatte, gritndeten im Jahre 1909 weitere 120 Winzer unter ihrem ersten
Vorstand Georg Heinrich Thomann den Winzerverein an der Herx-
heimer Strafe. Vorstand des Vereins ist heute Friedrich Heintz VII.
Die Fiihrung der umfangreichen Vereinsgeschifte obliegt dem Ge-
schiftsfithrer Otto Biingner. In den sehr gerdumigen Kellerrdumen
kénnen 1 Million 100 000 Liter Wein eingelagert werden,

Der von 2% Millionen Rebstdcken in mithsamer Arbeit auf den
sonnendurchglithten Kalk- und mit Kies durchsetzten LoBhiigeln der
Vorberge der Haardt gewonnene siile Traubensaft wird in den bei-
den Kellereien von den sachkundigen Kiifermeistern Jakob Buck und
Walter Neumann bis zu feinsten Spitzenweinen ausgebaut. Neben
diesen genossenschaftlich betriebenen Kellereien werden auch von
den Weingiitern Eduard Schuster, Dr. Nenninger, Koehler-Ruprecht
und Chr. Karl Ruprecht feine und feinste Spitzenweine gewonnen.
Ein Kallstadter Saumagen, dessen Namen auf dem Etikett den Inhalt
der Flasche nicht ahnen l4Bt, wird von weinkundigen Kennern mit
hochsten Preisen bezahlt. Auch viele andere Lagen des Dorfes sind
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weitbekannt und begehrt. Nicht nur hinsichtlich ihrer Giite, sondern
auch mengenmifig sind die einzelnen Jahnginge auBerordentlich
verschieden. Wihrend die Winzergenossenschaft im Jahr 1939
1 Million 350 000 Liter Maische auf ithren 7 grofien Keltern ausprefite
und der Winzerverein im gleichen Jahr 1 Million 100 000 Liter {iber
ebenfalls 7 Keltern laufen lieB, waren es im Jahr 1949 nur 591 000
bzw. 445 000 Liter. So grofe Schwankungen miissen sich auf die Preis-
gestaltung schidlich auswirken. Ihre nachteiligen Folgen kénnen von
einheitlich geleiteten Verbénden besser aufigefangen werden, als von
einem einzelnen Winzer. Dieser Gedanke hat schon im Jahr 1889 in
Kallstadt zur Griindung eines Winzervereins gefiihrt, der vorerst nur
gesellschaftlichen Veranstaltungen diente. Die groBe Notlage im
letzten Jahrzehnt des vorigen Jahrhunderts hat aus diesem Vergnii-
gungsverein die beiden Vereine zur Besserung der weinwirtschaft-
lichen Verhiltnisse auf dem Wege der Selbsthilfe erwachsen lassen.
Sie sind heute aus dem ganz auf dem Weinbau beruhenden Wirt-
schaftsleben unseres weitberiihmten Weindorfes nicht mehr wegzu-
denken.

2. Landwirtschaft, Handel und Handwerk

Neben dem Weinbau trieben die Einwohner des Dorfes auch eine
nicht unbedeutende Landwirtschaft. Unter dem Wort Landwirtschaft
diirfen wir uns aber nicht die heutige intensive Bebauung des Bodens
zur Erzeugung von Hack- und Koérnerfriichten vorstellen. Die Kar-
toffel, die erst nach der Entdeckung Amerikas in Europa bekannt
wurde, ist im Dorf kaum vor dem Jahr 1750 in groBerer Menge ange-
baut worden. In den vielen Verzeichnissen {iber die Abgaben an
Zehent und Beed, oder iiber die Naturalbeziige der Pfarrer und
Lehrer sind niemals Kartoffeln genannt. Selbst noch im Jahr 1808
berichtet der Maire in seinem ganz eingehenden Bericht an den fran-
zosischen Prifekten in Speyer nur von einem ganz geringen Kar-
toffelanbau, Die Kallstadter Landwirtschaft war vor dieser Zeit haupt-
séchlich auf die Viehzucht eingestellt, die den Weinbau an Bedeutung
damals liberragte. Dieser wurde frither bekanntlich {iberall in der
Rheinebene ausgiebig betrieben. So wurden z. B. noch im Jahr 1723
in Oggersheim 62 Morgen Weinberge gebaut!*?). Dazu fehlten fiir den
Absatz an Wein die Verbraucher unserer heutigen Stadte. An der
Stelle von Ludwigshafen lagen noch im Jahr 1800 nur einige Hofe.
Mannheim war im Jahr 1450 ein Dorf von 570 Einwohnern. Selbst
in dem uralten Worms lebten um das Jahr 1500 nur 5—6000 Men-
schen, von denen 850 Geistliche und Laienbriuder waren, die groBten-
teils in Klostern und Stiften lebten®?). Die Kldster, die alten Pflanz-
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stitten fiir Weinbau, waren aber selbst Besitzer von Weingiitern, wie
z. B. Kloster Otterberg, Stephansfeld, Schénau u. a. in Kallstadt.
Deren Weinertrige konnten von den Insassen nicht selbst verbraucht
werden. Das Fehlen unserer heutigen Beférderungsmittel erschwerte
den Versand und verwies ihn auf das Wasser des Rheines. Postein-
richtungen, die den Handel mit Wein durch Nachrichteniibermittlung
hitten fordern kénnen, gab es nicht. Diese, den Weinbau er-
schwerenden Hindernisse wirkten sich auf die rein landwirtschaft-
Yichen Erzeugnisse weniger spiirbar aus. Infolge der groBen Knapp-
heit fliissigen Hartgelds aus Silber und Gold, das den vlligen Mangel
an Papiergeld hiitte ausgleichen konnen, war die biuerliche Wirt-
schaft jener Jahrhunderte weitgehend Naturalwirtschaft. Der Bauer
beglich seine Steuern (Beed, Zehent, Giilten) mit den Ertrédgnissen
seines Bodens. Zu seinem selbsterzeugten Brot lieferte sein Vieh Milch,
Butter und Fleisch. Seine Kleidung gewann er aus der Faser des
selbst gesponnenen Hanfs und die wenigen Ausgaben fiir landwirt-
schaftliche Geriite beglich er aus dem Verkauf seiner iiberfllissigen
landwirtschaftlichen Erzeugnisse oder des Weines. Der Bauer war, ge-
stiitzt auf seine Landwirtschaft, in jener Zeit autark. Dieser Zustand
#nderte sich um das Jahr 1800. Im Jahr 1809 berichtete die Gemeinde
an den franzosischen Unterpriafekten des Arrondissement in Speyer,
daB in Kallstadt 1028 Morgen Feld gebaut wiinden. Davon entfielen
auf den Weinbau 480 Morgen, mit Korn waren 188, mit Weizen 72
und mit Gerste 88 Morgen eingesidt. Mit Spelz, Hafer, Raps, Linsen,
Erbsen, Hanf, Riiben, Kraut und Klee wurden 124 Morgen bebaut,
wihrend mit Grundbirnen nur 76 Morgen eingepflanzt waren®). Im
Jahr 1951 sind fiir Kérner- und Hackfriichte 334 Morgen angebaut.
Der Kartoffelbau stand damals an letzter Stelle aller landwirtschaft-
lichen Feldfriichte. Wiahrend fiir den Weinbau 46,6 v, H. der Anbau-
fliche des Dorfes verwendet wurden, nahm der Getreidebau 33,8 v. H.,
der Anbau von Hackfriichten 12 v. H. und der Kartoffelbau nur 7,3
v. H. in Anspruch. Im Jahr 1809 hatte das Dorf 127 Familien. Dem-
nach kamen auf eine Familie rund 15 ar Feld fiir Kartoffelbau. Trotz
des auch damals schon vorherrschenden Weinbaus war der Viehstand
auBerordentlich hoch. Im Jahr 1809 waren im Dorf vorhanden:
17 Pferde, 2 Farrochsen (Fasel), 10 Zugochsen, 212 Kiihe, 26 Rinder
und 23 Schweine. (Heute 59 Pferde und 84 Stiick Rindvieh.) Die Fasel
waren Schweizer Rasse und die Kithe stammten aus dem Hohen-
lohischen Gebiet (bayr.-wiirttemberg. Grenze) und aus Hessen-
Nassati. Von einer Schafzucht, die noch um das Jahr 1776 in Kallstadt
sehr bedeutend war, erwihnt der Bericht nichts. Im Jahr 1776 hatte
das Dorf noch 180 Schafe. Im Abschnitt tiber die Weide habe ich
auf die im Jahr 1786 erkennbare Umstellung von der Weidewirtschaft
auf die Stallfiitterung hingewiesen. Damit war natiirlich auch eine

73




Einschrénkung der Schafzucht verbunden. Das heutige Haus Plan
Nr. 72 in der Hauptstrafie war noch im Jahr 1803 das Gemeinde-
hirtenhaus, Das Schatzungsbuch vom Jahr 1547 erwihnt auch ein
Gemeindeschathaus (Schathof), dessen genaue Lage nicht angegeben
ist. In den sonst im allgemeinen genauen statistischen Angaben in
dem schon mehrfach erwihnten Bericht vom Jahr 1809 ist eine An-
gabe enthalten, die entweder auf einem Schreibfehler beruht, oder
aber zu Gunsten der Fuhrwerkbesitzer absichtlich falsch gemeldet
wurde. Darin ist angegeben, daB in Kallstadt 54 Wagen mit 2 Ridern
und nur 2 Wagen mit 4 Ridern vorhanden seien. Die seit dem Jahr
1618 bei uns mit geringen Unterbrechungen andauernden Kriege, in
denen die Bauern mit ihren Wagen zu Frohnfuhren fiir die Truppen
herangezogen wurden, haben sie vielleicht zur Abschaffung ihrer
Wagen und zur Verwendung zweirddiger Karren veranlaBt. Wie
sehr der Ackerbau um das Jahr 1800 hinter dem Weinbau nicht nur
nach seiner Anbaufliche, sondern auch mnach seinem Ertragswert
zurlickgeriickt war, geht ebenfalls aus dem mehrfach genannten
Bericht des Jahres 1809 hervor, der einen Morgen Ackerfeld in der
besten Lage mit 366 Franken und einen Morgen Weinberg mit 430
Franken bewertete. Ein Morgen Wiesenland wurde einem Morgen
Weinberg im Wert gleichgeachtet.

Ahnlich wie im Weinbau die FlissigkeitsmafBle, waren auch im
Ackerbau die GetreidemaBe in den einzelnen Herrschaftsgebieten
verschieden. Das NormalmaB3 war das Malter, das etwa 110 Liter
fiir schwere Frucht (Korn und Weizen) und 124 Liter fiir Ieichte
Frucht (Gerste, Spelz und Hafer) faBte. Es war in 4 Viernsel, 8 Sim-
mern, 16 Vierling und 64 Zweiling eingeteilt. Nach Einfiithrung des
metrischen MaBes durch das Dekret der franzosischen Republik vom
18. 7. 1801 wurde das vielhundertjihrige MaltermaB8 abgeschafft.
Seit dieser Zeit wurde die Frucht nicht mehr gemessen, sondern ge-
wogen. Durch das gleiche franzosische Gesetz wurden auch die dlten
MorgenmaBe, bei denen ebenfalls ein buntes Durcheinander herrschte,
durch die Einfiihrung des Hektars mit 100 ar abgeldst. Vor dem
Jahr 1801 hatte der Kallstadter Morgen eine GriéBe von 100 Ruten
oder 23,61 ar. Bei der allgemeinen Landesvermessung im Jahr 1836
wurde das sehr bequeme franzésische MaBl wieder durch das bei uns
ungebriuchliche Tagwerk ersetzt, das in 100 Dezimalen eingeteilt
war, die 34,07 ar entsprachen. Es hat sich bei uns nicht eingebiirgert
und wurde im Jahr 1900 bei Anlage des Grundbuchs auch im amt-
lichen Gebrauch wieder vom franzésischen Hektar verdringt.

Der Obstbau hat als Erwerbsquelle in Kallstadt niemals beson-
dere Bedeutung erlangt. Im Jahr 1749 werden in Kallstadter Akten
Wiirzbirnen, Amarellen (Kirschen), Craget Kirschen, Mandeln und
Borstorfer Apfel erwihnt. Im Jahr 1469 war in der Nachbargemeinde
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Ungstein 1 Morgen Feld, der Geyersmorgen genannt, mit Mandeln
angepflanzt!®®). Dagegen waren die Kastanien aus dem gemeinde-
eigenen Kastanienwald eine sehr ergiebige Einnahmequelle fiir die
Cemeindekasse. Sie sind seit dem Jahr 1749 in der Gemeinderech-
nung jeden Jahres mit Betrigen aufgefiihrt, die oft mehr als ein
Viertel der Gesamteinnahmen der Gemeinde ausmachten, Der
Kastanienwald scheint erst um das Jahr 1740 angepflanzt worden zu
sein, weil vor dem Jahr 1749 keine Einnahmen aus dem Verkauf von
Kastanien in den Gemeinderechnungen erscheinen. Wenn Frey sich
nicht geirrt hat, miissen in Kallstadt um das Jahr 1830 ausgedehnte
Obstanlagen vorhanden gewesen sein®). Er hitte sonst nicht schrei-
ben kénnen, daf Kallstadt in einem Obsthain liegen wiirde. Aber
auch Weber schreibt um das Jahr 1820, man wiirde von Griinstadt
(tiber Kallstadt) nach Diirkheim in wahren Kirschenwéldern wan-
dern'®).

In unserem Dorf waren, wie in jedem anderen, nur die iiblichen
handwerklichen Berufe vertreten wie Kiifer, Schreiner, Wagner,
Leinenweber, Schneider, Schuhmacher, Schmied, Metzger und
Bicker. Das Bickergewerbe war in fritheren Jahrhunderten nicht
frei. Aus feuerpolizeilichen Griinden und zur Einsparung von Brenn-
holz muBte jeder Einwchner sein Brot beim Bannbécker im Gemein-
debackhaus backen lassen. Das Gemeindebackhaus wurde immer auf
einige Jahre verpachtet. Noch im Jahr 1843 beschlof der Gemeinde-
rat, daf dem Gemeindebicker auBler dem Holz noch fir jeden Laib
Brot 2 Pfg. zu zahlen seien. Bald darnach muf} das Jahrhunderte
alte Gemeindebackhaus, das sich in nur wenig anderen Dorfern bis
in die neueste Zeit herein erhalten konnte, auch in unserm Dorf still-
gelegt worden sein.

Uber die ehemaligen Wirtschaften ist in Abschnitt IV eingehend
berichtet,

3. Abgaben und Dienste in der Feudalzeit

Wir klagen heute alle {iber die driickende Hohe und die vielen
Arten von Steuern. Zwel verlorene Weltkriege mit Millionenopfern
an Menschen und Milliarden an Giitern haben uns nichts hinterlassen
wie zerstorte Stddte im Westen und den Verlust erndhrungswirt-
schaftlich notwendigen deutschen Landes im Osten. Da ist der harte
Druck vielfaltiger Steuern begreiflich. Aber auch unsere Vorfahren
waren von dieser geschichtlich weit zuriick zu verfolgenden Plage
nicht verschont. Aus den Jahrhunderten, die der Landnahme der
Franken und Alemannen folgten, etwa vom Jahr 600 bis 1300 sind
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keine Klagen liber Steuerdruck bekannt. Die Klagen beginnen erst
nach dieser Zeit und finden ihren sichtbaren Ausdruck im Bauern-
krieg im Jahr 1525, Statt einer Erleichterung brachte diese Erhebung
aber noch eine Verschiarfung des Druckes in Verbindung mit einer
Minderung der Rechte der Landbevélkerung.

Die &lteste Steuerart war der Zehent. Er war urspriinglich eine
Abgabe an die Kirche und diente zum Unterhalt der Geistlichen und
zum Bau und zur Unterhaltung der Kirchen. Er kam aber im Lauf
der Zeit in weltliche Hinde und wurde seinem urspriinglichen Zweck
entfremdet. Der groBe Zehent bestand in der Abgabe des zehnten
Teils des Ertrags an Kornerfriichten und Wein und der kleine Zehent
muBlte vom Ertrag von Obst, Nissen, Hanf, Kraut, Riiben, Eiern,
Hiihnern, Hiilsenfriichten u. a. abgegeben werden. In Kallstadt blieb
der Pfarrer im GenuB des funften Teils des kleinen Zehent bis zum
Ausbruch der franzésischen Revolution im Jahr 1789. Er war in eine
jahrliche Geldabgabe von 10 Gulden umgewandelt worden. Wer die
restlichen 40 Gulden bezog, ist aus den Akten nicht zu ersehen. Den
grofen Zehent hatte Graf Emich von Leiningen im Jahre 1445 an sich
gebracht. Ein Drittel gab er als Lehen an Helfrich von Wissen, ein
weiteres Drittel und ein Drittel vom letzten Drittel erhielt Albrecht
von Venningen und zwei Drittel des letzten Drittels behielt er
selbst™). Man kann sich vorstellen, mit welchen Schwierigkeiten die
Verteilung der Kornerfriichte und des Weines bei einer derartigen
Vielzahl der abgabepflichtigen Bauern und der Zehentempfinger
verbunden war. Steuerhinterziehungen werden auch damals schon
vorgekommen sein.

Eine weitere, nicht viel jiingere Steuerart war die Beed. Sie war
urspriinglich eine vom Ortsherrn von Fall zu Fall erbetene Abgabe,
wovon der Namen Beed sich herleitet. Infolge ihrer allmihlich zur
Gewohnheit gewordenen Abgabe wurde sie zur Pflichtabgabe. Sie
war eine reine Besitzsteuer, mit der Haus- und Grundbesitz belastet
war. Alle diese Grundstiicke wurden nach ihrem Wert geschitzt und
die Ergebnisse in dickbidndige Schatzungsbiicher eingetragen. In
ahnlicher Weise, wie heute die Grund- und Haussteuern aus dem
festgesetzten Einheitswert berechnet werden, wurde damals von den
jahrlich neu gewédhlten Beedsetzern die aus dem Schatzungswert
berechnete Beed festgesetzt und auch eingehoben. Wihrend die Héhe
des Zehent sich nach der stets wechselnden Hohe des Ertrags richtete,
also mit unserer heutigen Einkommensteuer vergleichbar ist, war
die Beedabgabe vom Ertragswert vollig unabhingig. Sie muBte des-
halb von den Besteuerten in MiBjahren viel driickender empfunden
werden, wie die Zehentabgabe. Sie war immer ein Teilstiick der
Obrigkeitsrechte des Ortsherrn neben dessen Recht auf Anspruch
freier Atz und auf Frohndienste. Den langjdhrigen Streit zwischen
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der Gemeinde und den Herren von Hohenfels und ihren Nachfolgern,
den Grafen von Leiningen-Westerburg, habe ich im Abschnitt poli-
tische Geschichte behandelt.

Neben der Beed, die man als Staatssteuer bezeichnen kann, war
die dorfliche Wirtschaft mit sogenannten Giilten stark belastet. Ihr
Ursprung ist wohl in jener Zeit zu suchen, in der die einst freien
Franken und Alemannen auf die gesellschaftlich niederere Stufe der
Grundhdrigkeit von ihren Herren herabgedriickt worden waren und
ihren freien Grund und Boden aus deren Handen empfangen mufiten.
Als Werner VI. von Bolanden im Jahr 1270 dem Kloster Otterberg
seine in Kallstadt gelegenen Felder verkaufte, sind bei diesen schon
Giiltabgaben in Form von Wein, Hiihnern und Kapaunen vermerkt.
Diese, mit fast immer unabléslichen Erbpachtzinsen (auch Grund-
renten und Giilten genannt) belasteten Grundstiicke konnten in der
Familie vererbt, in kleinere Stiicke verteilt und groftenteils auch
versuBert werden. Auch die Bezieher dieser Giilten konnten ihre
Rechte verkaufen. Als im Jahr 1774 das Haus Leiningen-Hardenburg
von der Kurpfalz mit den Gllten der aufgehobenen Kloster Otter-
berg, Euflerthal, Schénau und Stift Kaiserslautern belehnt worden
ist, wurde festgestellt, dafl diese auf 582 Feldgrundstiicken und 34
Hiusern in Kallstadt lasteten'®). Die Junker Nagel von Freinsheim
bezogen die Bodengiilten von 32 Grundstiicken und 11 Hiusern. Von
6 Hiusern und 50 Morgen Feld bezog das Kloster Stephansfeld die
Bodenzinsen. Weitere Giiltempfinger waren noch die Gemeinde, die
Kirche und Pfarrei Kallstadt, die Herren von Dalberg, von Schmidi-
berg, von Cronberg, von Zeiskam, von Diirkheim u. a. Mit Aus-
nahme der Gillten dieser letztgenannten empfing der Fiirst von
Leiningen im Jahre 1781 alle Beed-, Zehent- und Giiltabgaben und
bezog in diesem Jahr 61 Fuder 1 Ohm WeiBwein und 1 Fuder 5 Viertel
Rotwein. Diese nicht unbedeutende Menge von 62 Fuder Maische
lieferten die Winzer von 894 Erbpachtgrundstiicken im Herbst zur
leiningischen Kelter in Kallstadt ab. Die Einzelablieferungen
schwankten zwischen 9 bis 45 Liter®), Hierzu kamen aber auch noch
Geldabgaben in Héhe von 1200—1500 Gulden, die ebenfalls von Lei-
ningen vereinnahmt wurden. Sie setzten sich zusammen aus Beed-,
Atz-, Frohn-, Einzug-, Auszug-, Ohm-, Fuhr-, Ochsen-~, Kaminfeger-,
Backhaus-, Judenschutz-, Judenschul-, Judenginsmast-, Wein-
lager-, Frohnwacht- und Cadukgeldern. Diesen bunten Strauf
schmiickten noch die Friuleinsteuern, Neujahrsprisentgelder und
andere kleinere Ausgaben fiir die leiningische Familie’’). Die Viel-
f£alt der steuerlichen Abgaben konnte sich fast mit der heutigen mes-
sen. Wenn man den Durchschnittswert der 62 Fuder Wein mit 5000
Gulden der Geldabgabe von 1200—1500 Gulden hinzurechnet, dann
muBten die Kallstadter Steuerzahler 6200—6500 Gulden jahrlich auf-
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bringen. Diese Summe verteilte sich auf 100 Familien, so daff jede
Familie durchschnittlich 62—85 Gulden jihrlich zahlen muSte. Diese
Summe mag uns beneidenswert klein erscheinen. Im Jahr 1786 er-
hielt ein Mann als Taglohn % Gulden. Die 62 bis 65 Gulden ent-
sprachen demnach dem Arbeitsverdienst eines Mannes fiir 124 bis
130 Tage. Wenn man zum besseren Verstindnis noch den Bericht des
Biirgermeisters vom Jahr 1803 heranzieht, in welchem gesagt wird,
daB von den 115 in Kallstadt ansidssigen Familien sich nur 20 vom
Ertrag ihrer Felder ernihren kénnen, wihrend 80 Familien zusétzlich
noch im Taglohn arbeiten miissen, dann erscheint uns die Hoéhe der
damaligen Steuerlast nicht mehr beneidenswert klein,

4. Der Ganerbenwald

Die weiten Waldgebiete von Wanzenau bei StraBburg im ElsaB
bis nach Diirkheim waren schon seit alter Zeit unter groBere und
kleinere Gruppen von Dérfern aufgeteilt, die ihren Waldbezirk in
ungeteilter Erbengemeinschaft bewirtschafteten und nutzten. Man
nannte sie Ganerben- oder Haingeraidedsrfer. In neuester Zeit hat
die geschichtliche Forschung auf dje Tatsache hingewiesen, daB} die
zu einer Ganerbengruppe gehorigen Gemeinden in der Ebene immer
an demselben Wasserlauf liegen, der auf seinem Weg vom Wald diese
Dorfer berlihrt oder von ihnen aus in den Wald fiihrt®?). Die 13 Orte
der Lambsheimer Ganerbschaft liegen aber an der Isenach und an
dem Eckbach, wie Lambsheim oder Kirchheim a./Eck. Es fillt auf,
daB Kallstadt, das mit Ungstein und Pieffingen zusammen einst ein e
Kirchen- und Gerichtsgemeinde gebildet hat, nicht ebenfalls, wie
diese, zur Lambsheimer Ganerbschaft gehérte. Statt dessen war es
der Freinsheimer Ganerbe, mit den Dérfern Weisenheim am Sand,
Freinsheim, Leistadt und Herxheim a. Bg. angeschlossen. Eine andere
geschichtliche Ansicht betrachtet die Ganerbenwilder als Schenkun-
gen des Konigs Dagobert aus dem Haus der Merowinger. Es mag
eine schone Sage sein. Den geschichtlichen Boden betreten wir im
Jahr 1025. Als Kaiser Konrad II. aus dem Haus der Salfranken das
Kloster Limburg griindete, schenkte er ihm auch die Dérfer Grethen,
Wachenheim, Schifferstadt und Diirkheim. Wir wissen, daf} Kaiser
Konrad II. dem Kloster damals auch das grofie Waldgebiet der
13 Orte der Lambsheimer, der 5 Orte der Freinsheimer und
der 3 Orte der Dackenheimer Ganerbschaft mitgeschenkt hat,
dazu noch den heutigen Limburg-Diirkheimer Wald, den Harden-
burger Staatswald, den Wald des Klosters Honingen und das groBle
Dirkheimer Bruch. Ein wahrhaft fiirstliches Geschenk. Dem dama-
ligen Dorf Diirkheim wurde im Jahr 1243 vom Kloster Limburg das
Nutzungsrecht im Wald des Klosters verliehen®). Vom 14. XI. 1400

78



ist eine alte Ordnung der Freinsheimer Ganerbe erhalten, deren
Sprache und Inhalt auf ein damals schon hohes Alter hinweist®).
Diese Waldordnung regelte die Art der Bewirtschaftung des Gemein-
schaftswaldes, grenzte die Rechte der Genossen gegeneinander ab,
und schuf auch einen schriftlich festgelegten Rechtsschutz gegen an-
grenzende Waldnachbarn. Nach der Waldordnung hatten sich die
5 Ganerbengemeinden am Sonntag nach der St. Martinsnacht auf dem
Osselsberg zu versammeln. Auf dem Versammlungsort, der an der
Gemarkungsgrenze von Freinsheim und Kallstadt lag,steht ein grofier
Stein, dessen 5 Seitenflichen die 5 Ganerbenorte bildlich darstellte.
Die von den Waldforstern festgestellten Waldfrevel wurden hier
o6ffentlich verlesen, die Geldstrafen (= Einungsgelder) festgesetzt und
in dem auBerhalb von Freinsheim gelegenen Capellenhof gemein-
schaftlich vertrunken. Unsere Vorfahren hatten noch eine praktische
Lebensfreude und wuBten aus der Not eine Tugend zu machen. Auf
diesem Platz wird heute noch das Hahnenfest gefeiert, dessen Ur-
sprung vielleicht auf jene Zusammenkunft der Waldgenossen zuriick-
geht. In der den Versammelten vorgelesenen Waldordnung ist das
Verhalten der einzelnen Dorfer bei Waldbrinden bestimmt. Bei ver-
spitetem Eintreffen an festbestimmten Stellen ist eine Strafe von
43 Untzen Heller zu entrichten. Bei den alle 7 Jahre vorzunehmen-
den Grenzbegehungen versammelten sich die Ganerben in Leistadt.
Fiir das Kloster Hene (Honingen), dessen Wald an den Freinsheimer
Ganerbenwald angrenzte und das darin auch noch ein Weidrecht
hatte, sind in der Waldordnung Pflichten enthalten, deren erstmalige
Auferlegung weit liber das Jahr 1400 zuriickreichen muf3. Das Kloster
Honingen wurde um das Jahr 1120 von Graf Emich II. von Leiningen
gestiftet und, wie dies damals iiblich war, mit einem eigenen Wald-
bezirk und dem Weidrecht im benachbarten Ganerbenwald zu seinem
Unterhalt ausgestattet®). Als Entgelt fiir sein Weidrecht mufite es
den Ganerbenférstern dreimal in der Woche Bruderspeis geben, d. h.
eine Speise, wie sie auch fiir die eigenen Klosterbriider verabreicht
wurde, ferner jedes Jahr 2 rote Schuhe, und aus ihrem Waldbezirk
»Krickholz® (Kriegholz?) muBlten sie den Ganerbengenossen Bauholz
abgeben. ,Wenn es im Wald brennt, sollen alle auslaufen, die im
Kloster sind, ohne den Priester, der iiber dem Altar steht und dem
Glockner, der ihm handet zu der Messen und dem Bicker, der das
Brod im Ofen hat. Wenn die Ganerben ihre Loch (Loog = Grenz-
stein, Grenzbaum) besehen, sollen die von Heene ihnen Bruderspeis
geben. Titen sie es nicht, sollen die Ganerben 30 Schilling Heller
vertrinken. Wenn einer von den Ganerben in das Kloster kommt,
dem es an leiblicher Nahrung fehlt, dem sollen sie Bruderspeis geben
sein Lebtag und wenn er stirbt, sollen sie ihn bestatten, wie ihre
Briider. Wenn ein Ganerbe stirbt und will im Kloster begraben sein,
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den sollen sie holen ohne Gold und Silber (= kostenlos) und sollen ihn
bestatten, davon hand die von Heene das Krickholz von den Gan-
erben“?), Mit diesem letzten Satz ist der Grund fiir die dem Kloster
Heene auferlegten Leistungen ganz klar ausgedriickt. Von dem ehe-
maligen Waldbezirk der Ganerben wurde der Waldteil Krickholz
abgetrennt und dem Kloster zur Nutzung {iberwiesen. Man darf ver-
muten, daB dies auf Wunsch oder wenigstens mit Einwilligung des
Klosters Limburg, das ja Eigentumsherr des Waldes war, geschehen
ist und jedenfalls zur selben Zeit, als man der alten Waldordnung
ihre schriftliche Fassung gab. Damit ist aber auch die Zeit der Bil-
dung des Waldbezirks der Freinsheimer Ganerbschaft in die zeitliche
Nihe jenes Waldteils geriickt, in welchem das Kloster Limburg seinem
Dorf Diirkheim die Waldnutzung im Jahr 1243 gestattet hat. Eine
inhaltlich fast gleiche Waldordnung hat auch zwischen dem Kloster
Honingen und den drei Doérfern der kleinen Dackenheimer Ganerb-
schaft bestanden, auf die hier nur hingewiesen werden kann.

5. Grenzumginge und Grenzstreite

Die alten Waldordnungen bestimmten, daB die Grenzen des Gan-
erbenwaldes alle 7 Jahre begangen werden missen. Die Grenze war
durch Steine mit eingehauenen Buchstaben oder Zahlen, oft sogar
nur durch besonders auffallende Baume bezeichnet. Kluge Vorsicht
gebot, diese Steine und Biume auf ihre Vollzdhligkeit und ihren
Erhaltungszustand zu besichtigen. Den Ganerben erschien die Grenz-
besichtigung so wichtig, daf} sie einen kaiserlich geschworenen Notar
hinzuzogen, der den Verlauf und das Ergebnis des Umgangs peinlich
genau niederschrieb. Diesen Notariatsakten verdanken wir heute
einen schénen Einblick in die Art der Durchfiihrung, den Verlauf der
Grenze, Zahl und Form der Grenzsteine, alte Namen von Bergen,
Biéchen und Wegen und Streitfragen mit den Angrenzern. Ein solcher
Umgang war ein Ereignis, an dem das ganze Dorf teilnahm. Am
20. 5. 1701 fand ein solcher Umgang statt, der wegen der Kriegszeit
seit 14 Jahren zum erstenmal wieder vorgenommen wurde®). Die
5 Gemeinden stellten zusammen 33 Mann mit Gewehr. Fir diese
Mannschaft stellte Kallstadt den Joh. Adam Leyser, Elias Lorenz
Schwindt, Philipp Heintz, Nikolaus Spahl, Jakob und Clemens
Schmidt, Joh., Meyer, Hartmann Lumelius und Lorenz Schrag. Dazu
traten noch Kaspar Liickel als Pfeiffer und Theobald Hartmann, der
in seiner ,Ko6tz“ den notwendigen Proviant zu tragen hatte. Von
anderen Gemeinden wurde noch ein Tambour, ein Fahnentriger und
ein Steinmetz, der beschidigte Grenzsteine gleich ausbessern mubte,
beigegeben. Natiirlich war jede Gemeinde durch ihren Schultheifl
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vertreten. Den Kallstadter vertrat in dessen Verhinderung Joh. Lorenz
* Hartmann. Vom Kallstadter Gemeinderat nahmen teil Jost Rudolf
Schwindt, Hans Georg Heintz und Lorenz Miinch. Ein kaiserlicher
Notar beurkundete den Ablauf der Grenzbegehung, der sich aufler
den hier genannten Personen auch eine Anzahl Biirger und viel junges
Volk anschloB. Der Umgang dauerte 2 Tage, Er begann bei Stein
Nr. 1 an der Kallstadter Steig, wo der heutige Staatswald und der
Leistadter und Kallstadter Gemeindewald am Wintersberg zusam-
menstoBen (heute Steigerhang), verlief {iber den Weilacher Busch zu
Stein 5 am Geiersbrunnen, weiter liber die Waldabteilungen Peters-
kopf, Bienenacker, Bremmenacker, Martelschleif, Schlaberberg, zum
Stein Nr. 10 am Pfaffenbrunnen, von hier iiber Spitzloch, oben am
Piaffenthal, Kreeberg oder Reifkeil zu Stein 16 am Rahnfels und von
da iiber Hochloch zu Stein 18 am Schlag Hermannskripp. Hier gingen
die Bevollmichtigten des Grafen von Leiningen, die von Stein Nr. 2
ab am Umgang teilgenommen hatten, wieder ab, weil der Harden-
purger Wald an den Ganerbenwald von Stein Nr, 187 ab nicht mehr
angrenzte. Dieser Stein schied den zur Freinsheimer Ganerbschaft
gehorigen, sogenannten Raubwald, von Leiningen-Hardenburg. Auf
der einen Seite trug er die Buchstaben F. C. L., was wohl Freinsheim
— Consorten Limburger Ganerbenwald heilen soll, und auf der an-
deren Seite die Buchstaben L H, d. h. Leiningen-Hardenburg, Dann
ging es {iber den schwarzen Hergott hinter dem Bellerscheid zu
Stein Nr. 23 am Seewog (Papierfabrik Cordier). Hier erschienen die
Diirkheimer Angrenzer und begleiteten den Umgang liber das Wol-
fental und den Eichelberg bis zu Stein Nr. 28 in der Goéllersklaus, wo
sie von den Grenznachbarn, der sogenannten kleinen Ganerbschaft
der Gemeinden Weisenheim a. Bg., Bobenheim a. Bg. und Dackenheim
abgeldst wurden, die bis zum Stein Nr. 45 in der Birkenkehl die
Grenze mitbegingen. Von Stein Nr. 45 ab traten die Bevollmachtigten
des ehemaligen Klosters Honingen hinzu und blieben bis zum Stein
Nr, 54, der iiber die Freinsheimer Halt (heute Monchskapp), das
Griffental (heute Kieferntal) und den Buchenriick am Bachental er-
reicht wurde. Dieser Stein scheidet das Kriegholz, der heutige Bachen-
riick, von der kleinen Weisenheimer Ganerbschaft. Damit endete der
Grenzumgang am 20. Mad 1701. Die Teilnehmer {ibernachteten jeden-
falls im Klosterhof Honingen, der ja nach der Waldordnung vom
14. November 1400 die Teilnehmer am Grenzumgang zu verpflegen
hatte. Am néchsten Tag wurde der Honinger Bevollmachtigte, Forst-
meister Savigny und der Klosterschaffrier Wahl wieder durch die
Vertreter der Weisenheimer Ganerbschaft abgeltst, die bis zum Stein
Nr. 89 am Krummbholzstuhl mitgingen. Der Weg fiihrte tiber Wiesen-
eck, Kreeberg, Héninger Pfad, Kohltal, Forlenbach, Lerchenpfuhl, Ort-
brunnen, an der krummen Angen, Hasenpfad, Gereisch (== Reisig), auf
6 Kallstadt
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dem 5 Steine beieinander standen mit je einem Kreuz, ober dem Seetal,
Konigstuhl, Supf (heute Suppenschiissel) zum Krummbholzstuhl, Von
hier fithrte die Grenze zu Stein Nr. 93 und von da wieder zum
ersten Stein, von dem der Grenzumgang seinen Anfang nahm. Bei
jedem Stein wurde halt gemacht, beschidigte Steine ausgebessert
oder umgefallene Steine wieder aufgerichtet, die Erde, die sie be-
deckte, weggerdumt, und Zeichen und Buchstaben erneuert. Dann
senkten die Fahnentréger ihr Banner iiber ihn, die Trommler schlugen
einen Wirbel, in den die Pfeiffer, Sackpfeiffer, Clarinetten und Wald-
hérner frohlich einfielen. Es braucht nicht gesagt zu werden, daB
beim Einzug ins Heimatdorf nach fréhlichem Ermpfang der Grenz-
umgang mit ebenso frohlichem Ausklang bei Wein und Tanz beendet
wurde.

Nicht immer ging aber der Grenzumgang ohne Streit mit den
Nachbarn ab. Beim Umgang im Jahr 1701 wurde der sogenannte
Raubwald als Besitz der Freinsheimer Ganerben betrachtet. Deshalb
nahmen die Teilnehmer ihren Weg von der Hermannskripp lings des
Hardenburger Waldes hinab zur Isenach. Als sie aber im Jahr 1708
wieder von Stein Nr. 18 an der Hermannskripp am Leininger-Har-
denburger Wald entlang zum Sigewoog (Seewoog) bei der heutigen
Papierfabrik Cordier gingen, protestierten die dort eingetroffenen
Diirkheimer Achter unter Fithrung des Stadtschreibers Ruby??). Sie
behaupteten, die Grenze wiirde durch das Rautzenloch zum Sigewoog
fithren. Die Freinsheimer Ganerben behaupteten dagegen, daB der
Bezirk, den man Rauenthal oder Runzenloch nenne, von den Diirk-
heimern seit vielen Jahren den Ganerben vorbehalten worden sei,
Aber 100 Jahre Unrecht wiirden nicht eine Stunde Recht sein. Jetzt
hiitten sie gefunden, was sie nicht gewulit hdtten. Ob die Freins-
heimer Ganerben damals die alte, etwa um das Jahr 1500 verfaBite
Beschreibung des Limburg-Diirkheimer Waldes wieder aufgefunden
haben, geht aus ihren dunklen Andeutungen nicht hervor. In dieser
Beschreibung heift es wortlich:*®) ,Zum Finften ist ein Wald
zwischen Freinsheimer Ganerben und unserm gnidigen Herrn von
Leiningen, genannt Summerthal auch Raubenthal, haben sich Abt,
Diirkheim, Lambsheim et (= und) Consorten zu beholzen, dergestalt,
was sie kénnen h er a bbringen bis auf die Jederstrafie {ziemlich un-
leserlich, vielleicht Jigerstrafe), dagegen was Freinsheim
kann hinaufbringen, samt Kallstadt, Herxheim und das durch
das ganze Jahr an altem Holz, doch mehr und weiteres nit in diesen
Wald,“ Im Jahr 1588 war aber schon ein Streit um das Recht in diesem
Wald ausgebrochen. Aus den Streitakten lernen wir die Grenzen
des Raubwaldes kennen, die folgendermafBen beschrieben sind®®). Ab
Wechtersthal hebt an der Berg Hohenack (= Hahnacker) bis zu den
Haselwiesen oder Zausenthal bis zum Thal, das auf den Bellerscheid
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zieht 187 Ruten (Entfernung!) dann bis Zausenthal, das auf Limbur-
ger Seite herabgeht, darin das Mundelthal geht, 11 Ruten, Mundelthal
scheidet Hardenburger Burgfrieden von Limburger Gewild und ein
Béchlein flieBt hindurch in die Diirkheimer Bach (heute Isenach) unter
der Haselwiesen, dann bis Summerthal, welches links der StraBe uff
das Bellscheid zieht 153 Ruten, dann bis Welzenthal, zieht uffs Beller-
scheid 53 Ruten, dann die Strafl abwaérts bis zu dem Loch (= Grenz-
stein) mit einem tiefen, groBen Kreuz, dieser Stein scheidet stracks
hin auf das Bellerscheid, so den Ganerben und Hardenburger Wald
voneinander, und was links neben der StraBle liegt, gehort zum Haus
Hardenburg oder Hof Weylach in welchem Revier der Hof liegt 212
Ruten, dann die StraB hinab bis zum Rauenthal, so links vom Rauhen-
eck herab zieht 91 Ruten, dann bis zum Honingerthal 84 Ruten. Der
Streit scheint nicht mehr zur Ruh gekommen zu sein, bis endlich am
6. Juni 1743 durch Vertrag, abgeschlossen zwischen den Achtern von
Diirkheim, Ruby, Leopold, Tartter und Schick, dem Kloster limbur-
gischen Schaffrier Widder und den Schultheiflen der Gemeinden Kall-
stadt, Freinsheim, Herxheim, Weisenheim a. Sd. und Leistadt der
Wald geteilt wurde;, den der Diirkheimer Feldmesser Blankenheim
vermessen hatte, In dem Teilungsakt sind keine Berg- oder Talnamen
angegeben, doch ist anzunehmen, daf} seine Grenzen von damals mit
den heutigen iibereinstimmen, da in den Akten nichts mehr von einem
Streit iber den Raubwald erwihnt ist*®). Aus einer undatierten, aber
jedenfalls aus dem Jahr 1560 stammenden Waldordnung fithre ich
noch einige, heute nicht mehr bekannte Namen von Waldabteilungen
an, die vielleicht andern auf diesem Einzelgebiet tiitigen Forschern
dienlich sein kénnen®). Das grof3 Gereis, uf der Evening (= auf der
Ebene), die Grumbach, der Ortenberg zieht auf den Ortenborn, das
Schwobthal, die Reifkehl, der Kreyenberg (heute Kridhberg), das
Giffenthal, die Freinsheimer Halt die Hella genannt, der Raidstall
stofit auf den Lindenborn, der Otterbiihl, die Klaffenhalt, das Dreflen-
tal und der Otzenpfuhl,

Grenzstreitigkeiten entstanden aber nicht nur mit fremden Nach-
barn, sondern auch unter den Ganerben selbst. Im Jahr 1755 zeigte
der Schulthei3 von Weisenheim a. Sand an, daB ein Grenzstein Nr. 94
gefunden worden sei, der bisher unbekannt war. Der schon geschil-
derte Grenzumgang vom Jahr 1701 endete bei Stein Nr. 93 und ging
von diesem zum Stein Nr. 1. Durch die Auffindung von Stein Nr. 94
konnte aber festgestellt werden, dafl die Gemeinde Leistadt angeblich
einen etwa 100 Morgen grofien Bezirk des Ganerbenwaldes bisher
diesem entzogen und zum Anbau von Grundbirnen, Bohnen, Flachs
u. a. verwendet hatte. In der Untersuchung durch die kurpfilzische
und leiningische Regierung erkldarte Leistadt, daB dieser Bezirk seit
unvordenklichen Zeiten in ihrem Besitz gewesen sei. Der Stein
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Nr, 94 sei zwar auf dem Papier gestanden, aber niemals gefunden
worden. Uber den Ausgang dieses Grenzstreites berichten die Akten
nichts mehr.

Die einzelnen Ganerbendorfer waren #ngstlich darauf bedacht,
dal} keine Gemeinde sich ein Vorrecht an der Verwaltung oder Nutz-
nieffung des Waldes anmafite. Der kurpfélzische Freinsheimer Ober-
schultheil Kreutzer hat um das Jahr 1750 den Brauch einzufiihren
versucht, die schon immer in Freinsheim befindliche Verwaltungs~
stelle des Ganerbenwaldes als Freinsheimer Oberhof zu bezeichnen.
Dagegen erhoben die anderen 4 Ganerbenorte Einspruch. Sie ver-
langten, daf} diese Bezeichnung nicht mehr gebraucht werden diirfe.
Die jahrliche Zusammenkunft der Ganerben, die nach der Waldord-
nung am Oschelskopf abgehalten werden mufite, fand seit einiger
Zeit in Freinsheim statt. Sie forderten, dafBl diese wieder an ihrer
althergebrachten Stelle, oder in j&hrlichem Wechsel in Freinsheim
und Kallstadt abgehalten werden solle. Umgekehrt waren auch die
Schultheilen der kurpfélzischen Gemeinden Freinsheim und Wei-
senheim am Sand nicht gewillt, leiningischen Beamten ein Mitver-
waltungsrecht zuzugestehen. Nach einem Grenzumgang im Jahr
1777 erklérte der leiningische Amtmann Schenk, der an dem Umgang
teilgenommen hatte, er werde den 3 leiningischen Dérfern Kall-
stadt, Leistadt und Herxheim a. Bg. ein Dokument dariiber aus-
stellen. Dem widersprach aber der kurpfédlzische Hofkammerrat
Becker und erklédrte, daBl dies unzulédssig sei und dafl der Akt dartiber
von dem zugezogenen Notar ausgefertigt werden wiirde.

In den Revolutionskriegen und den nachfolgenden Kémpfen um
die deutsche Freiheit ist viel an dem schonen Wald gesiindigt worden.
Der vollige Zusammenbruch einer tausendjihrigen Verwaltungsform,
die durch die franzosische Revolution noch geschiirte Garung in der
breiten Masse des Volkes und die groBe Not der bduerlichen Bevil-
kerung wurden auch dem alten Ganerbenwald zum Verhéngnis. Vom
Jahr 1794 bis zum Jahr 1797 wurden filir die von den Waldforstern
festgestellten Waldfrevel Strafen in Hhe von 3986 Gulden verhingt.
Davon entfielen allein auf Weisenheim a. Sd. 1675 Gulden, auf Kall-
stadt aber nur 66 Gulden. Bei der Verteilung der eingehobenen Straf-
gelder erhielt Freinsheim 48 Gulden, Kallstadt dagegen 598 Gulden,
wihrend Weisenheim a. Sd. an die Gemeinden 1010 Gulden heraus-
zahlen muBte. Davon erhielten Leistadt und Herxheim a. Bg. 84 bzw.
281 Gulden. Die Verordnung des General-Gouverneurs Gruner vom
28. Mai 1814 hat den Gemeinden ihre alten Waldrechte bestdtigt und
alle fritheren Forstgesetze weiterbestehen lassen. Die gleiche Zu-
sicherung gab auch die k.k. 6sterreichische und k.bayr.Landesadmini-
strations-Kommission mit ihrer Verordnung vom 10. August 1814%).
Als dann nach sehr schwierigen Verhandlungen zwischen den Sieger-
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staaten RuBland, Preufien und Osterreich die Pfalz dem Konigreich
Bayern zugeschlagen worden war, nahmen auch schon bald darnach
die Bestrebungen der bayr. Verwaltung ihren Anfang, diese alten
Ganerbenwilder aufzuteilen und jeder waldnutzungsberechtigten
Gemeinde ihren entsprechenden Anteil als gemeindeeigenen Wald
zu iibergeben. Sie erhoffte sich davon die Beseitigung vieler Streite
und Prozesse und vor allem auch eine den Forderungen der Forst-
wirtschaft mehr entsprechende Bewirtschaftung dieser Wilder.

6. Die Waldteilung

Auf die Aufforderung der Kreisregierung kamen die 5 Ganerben-
orte am 15. November 1819 zur Besprechung iiber die Waldteilung
zusammen. Sie verlief ergebnislos. Die Gemeinde Freinsheim ver-
langte unter Berufung auf ihr Stadtweistum vom Jahr 1737 vorweg
ein Drittel am Wald. In diesem Weistum vom Jahr 1737, das sich als
Abschrift eines viel dlteren Originals erweist, heifit es: ,Der gemein
Ganerb(Ort) Freinsheim, als das Oberhaupt (= némlich der 5 Gan-
erbenorte), beneben Weisenheim auf dem Sandt, gehtren gniédigster
Herrschaft (= es waren kurpfilzische Orte) und dann Kallstadt,
Herxheim und Leistadt, dem Grafen zu Leiningen Hartenburg zu-
stindig, haben von dem heiligen Kreutz von Limburg etliche Ge-
wildt, davon dann die Statt Freinsheim Zweytheil aus Gnaden hat.
Von welchem Gewildt sie jahrlich ein Albus (= etwa 7 Pfennig) auf
Crucis (= Kreuz 14. 9.) dem Stift Limpung als Waldherrn zu erlegen
schuldig.“ (Kallstadt muBte dem Kloster Limburg fiir sein Waldrecht
jahrlich 1 Pfund Wachs liefern.) Das in dem Weistum genannte Wort
Zweiteil“ bedeutete in jener Zeit soviel wie ein Drittel. Freinsheim
konnte seinen Anspruch mit diesem Weistum unanfechtbar begriin-
den. Die Gemeinden Kallstadt, Leistadt und Herxheim a. Bg. waren
mit ithrem Anteil von je einem Sechstel zufrieden, wihrend Weisen-
heim dagegen Einspruch erhob. Es verlangte auf Grund seiner 324
Feuerstellen, denen nur 478 der drei anderen Gemeinden gegeniiber-
standen, die Teilung des Waldes nach Feuerstellen. Freinsheim hatte
im Jahr 1819 421 Feuerstellen, Weisenheim 324, Kallstadt 198, Lei-
stadt 157 und Herxheim a. Bg. 123. In der Zusammenkunft am
29. November 1819 blieben Freinsheim, Kallstadt und Herxheim bei
ihrer Zustimmung, wihrend Leistadt nun zu seinem Sechstel auch
noch das Weidrecht im ganzen Ganerbenwald verlangte. Diesen An-
spruch weist die Kreisregierung zuriick und verlangt von den Ge-
meinden gegen Weisenheim klagend vorzugehen. Darauf erklért sich
am 11. November 1820 Weisenheim bereit, sich mit einem Sechstel
zu begniigen, wenn ihm noch 3 Viertel von dem Anteil, den es bei
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einer Teilung nach Feuerherden erhalten wiirde, zu seinem Sechstel
zugeteilt wiirde. Auf diese Teilungsweise einigten sich die 5 Ge-
meinden und schon 4 Tage spiter erteilte hierzu die Kreisregierung
ihre Genehmigung. Der Geldwert des ganzen Waldes wurde sofort
durch den Revierforster Spiith unter Zuziehung von 2 Sachverstin-
digen aus jeder Gemeinde abgeschitzt und von dem Diirkheimer Geo-
meter Schifer vermessen. Am 2. Dez. 1821 konnte dann der Teilungs~
plan vertffentlicht werden. Dieser sah vor, daB Kallstadt, Leistadt und
Herxheim vom Vorderwald denjenigen Teil erhalten, der ihrer Ge-
meinde am néchsten liegt. Der Hinterwald wird in parallel zueinan-
der liegende Teilstiicke zerlegt, die von Siid-Ost nach Nord-West
ziehen. Diese Teilstlicke des Hinterwaldes wurden verlost. Freins-
heim zog das Los Nr. 1, das am nichsten gelegen war, Nr. 2, dag sich
daran anschlof}, erhielt Leistadt, Nr. 3 Weisenheim, Nr. 4 Kallstadt
und Nr. 5 Herxheim. Mit Ausnahme von Leistadt waren alle Ge-
meinden mit der Teilung einverstanden. Dieses verlangte aber nun
zu seinem Teil noch den Bezirk Wintertiler. Diese Forderung wurde
von der Regierung zuriickgewiesen. Wihrend in den nachfolgenden
Verhandlungen die anderen Gemeinden bei ihrer Zustimmung ver-
blieben, erkldrt am 3. 6. 1822 der Biirgermeister von Leistadt, daB
seine Gemeinde durch die Waldteilung einen groBen Verlust erleide
und er nur Vorwiirfe und Verfolgungen von den Gemeindebiirgern
ernte. Er und die andern Mitglieder der Gemeindeverwaltung kénn-
ten daher auf die Frage nach ihrer Zustimmung keine entscheidende
Antwort geben. Sije iiberlassen die Art der Teilung der Regierung
im Vertrauven auf ihre weise Einsicht und Gerechtigkeit. Fir Kall-
stadt erkldrte Blirgermeister Ruprecht sein Einverstindnis, das Ver-
langen von Leistadt auf Abtretung der Waldabteilung Bremmenacker
und Schwalbenbult weise er zurlick und im Bezirk Eichelsberg miisse
die zwischen Kallstadt und Herxheim gemeinschaftliche Parzelle noch
geteilt werden. Am 7. August 1822 wurde der Teilungsvorschlag der
Gemeinden von der Regierung genehmigt.

Mit der Verhandlung vom 3. 6. 1822 war die sehr schwierige
Arbeit der Waldteilung beendet und am 16. Oktober 1824 wurde die
endgliltige Gleichstellung zwischen den 5 Gemeinden bekanntgege-
ben und von der Kammer des Innern der k. b. Regierung des Rhein-
kreises genehmigt. Auf eine lefzte Vorstellung der Gemeinde Lei-
stadt am 27. Dezember 1824 an allerhidchster Stelle (dem Konig von
Bayern) erhielt es den Entscheid, dal es bei den EntschlieBungen
iiber die Waldabteilung sein unabénderliches Verbleiben behalte.

Mit den einzelnen Gemeinden mulBiten noch iiber Fihrung und
Unterhaltung der Waldwege Vereinbarungen getroffen werden. Nur
die Bestimmungen iiber die Fiihrung des Hauptkommunicationswegs
(heutige Bismarckstraie mit ihrer Fortsetzung) moéchte ich kurz
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streifen. Er beginnt an der Leistadter Trift oberhalb Weilach, geht
auf die Anhohe am Peterskopf, iiber Lindenpfuhl, an der Grenze des
Hardenburger Staatswaldes vorbei bis zum Grenzstein 59, von da
um den Rahnfels bis zum Ameisenkopf, durch die Sommertéler ober
dem Schmelzerhang fort zum schwarzen Herrgott, durch das trockene
Wolfental in das nasse Wolfental und endet an der Landstrafie am
Jagertal, Dieser Weg soll 6 Meter breit sein und muB von den fiinf
Gemeinden unterhalten werden.

Der 1335 Hektar groBie Ganerbenwald wurde in folgende gemein-
deeigene Wilder aufgeteilt:

Es erhilt im Vorderwald im Hinterwald Zusammen

ha ar ha 1 ar ha ar
Freinsheim 175 45 252 16 427 61
Weisenheima.S| 129 82 197 69 327 51
Leistadt 82 38 100 21 182 59
Herxheim a. Bg. 62 70 99 08 161 78
Kallstadt 126 40 108 60 235 -

576 75 757 | 74 1334 49

Gleichstellungsplan vom 16. Oktober 1824

Es hat Wald | Es hat Wald | Es hat zuviel Es hat zu-
zu erhalten im | erhalten im hal .
Wert von Wert von erhalten wenig erhalten
Gulden: Gulden: Gulden: Gulden:
Freinsheim 55603 57816 2213 —
Weisenheim '/¢ 40094 34259 — 5835
Leistadt /s 23471 26030 2559 -
Herxheim /s 20087 22680 2593 —_
Kallstadt e 27552 26022 —_ 1530
166807 166807 7365 7365
Weisenheim a. Sd. erhilt von Freinsheim . . . . . . . . . . . 2213 Gulden
v o , Leistadt . . . . . . .. . . .. 1029
" " ,, Herxheim . . . . .. .. ... 2593 "
Kallstadt o , Leistadt . . . . . . ... .. 1530

/

7365 Gulden

Ein letztes gerichtliches Nachspiel in der an Streit nicht armen
Geschichte des so friedlich hingelagerten alten Ganerbenwaldes
folgte im Jahr 1846. Der Friedensrichter Leopold von Ungstein hat
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Kallstadter Hinterwald

HERXHEIMER GEMEINDE HINTERWALD

=
k4
3]
%
@
3
=2
© 3
X
R
k3
3
<{p
ZER.
Gezeichnet von Geometer Schifer. 1820
Bezirk Lit. | ha ar
Eichelsberg 1E 18 64
., 1F 16 47
, 1G 9 97
,, 1tH 52
Schwarzer Hergott 5B 28
" 5E 22 9
) 5F 3 31
" 5 G a 2 54
. 5Ghb 1 3
Schmelzer Hang 6a 6
108 37
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Kallstadter Vorderwald

SCHWALBENX

LEISTADTER GEMEINDE
WALD

78

BREMMEN -
ACKER

Gezeichnét von Geometer Schifer. 1820

Bezirk ! Lit. : ha ar
Schwalbenhalt 16 A ‘ 8 75
| 16 B 3 2%

) 16 C 35 60
Bremmenacker 17 A 33 55
, 17 B 2 25
Peterskopf 18 A 19 12
. 18 B 10 34

., | 18C 11 49

[ 126 36
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am 2. Thermidor des Jahres VIII (21. 7. 1800) der franz. Rep. im Auf-
trag des tribunal correctionnel in Speyer den Kuhhirt von Héningen
und die Eigentiimer des Viehes zum Beweis vorgeladen, daB die Ge-
meinde Honingen cohéritierre (= Miterbe, Ganerbe) im groBen Gan-
erbenwald ist, und daB die Ganerben den Weidstrich im Kiefer- und
Kohltal zu Unrecht zugeh#ingt (verboten) haben. Dariiber hatte sich
der Hofbestdnder des Hofgutes des ehemaligen Klosters Honingen,
Christian Burckholder, bei dem franzdsischen Doméineneinnehmer
Rossé in Griinstadt beschwert. Die Angelegenheit scheint damals
nicht verfolgt worden zu sein. Fast ein halbes Jahrhundert spiter
reichte die Gemeinde Héningen durch ‘thren Bilirgermeister, den
Miiller Heinrich Krebiehl in Altleiningen beim Bezirksgericht in
Frankenthal gegen die Gemeinden der fritheren groBen und kleinen
Ganerbschaft eine Klage ein, weil ihnen der Weidtrieb im Ganerben-
wald untersagt worden sei. Durch Urteile dieses Gerichts vom
12. Juni 1846, 9, Juli 1847, 22, Januar, 5. Juni und 23. Dezember 1851
und 20. April 1852 wurden die Héninger immer mit ihrer Forderung
abgewiesen. Diese Urteile wurden durch das Appellationsgericht
Zweibriicken am 23, Mirz 1853 bestitigt. In allen Urteilen wird auf
die Tatsache hingewiesen, dafl mit der Sdcularisation (= Aufhebung)
des Klosters Héningen im Jahr 1571 auch dessen Rechte sicularisiert
wurden und an die Kurpfalz als Eigentiimer des Klosterguts, dann
an die franzdsische Republik und zuletzt an den bayr. Staat tiberge-
gangen seien. Das Dorf Honingen habe im Jahr 1571 noch nicht be-
standen und kann deshalb auch nicht als Rechtsnachfolger desKlosters
betrachtet werden,

Mit diesem Letzturteil des Zweibriicker Berufungsgerichts war
der alte Gemeinschaftswald, der durch tausend Jahre ¢in starker
Pfeiler im Wirtschaftsgebdude der Ganerbendérfer war, endgiiltig
ein schoner Bildausschnitt ithrer reichen heimatlichen Geschichte ge-
worden. Wir wollen dies nicht bedauern. Seine Uberfithrung in den
Eigenbesitz der Gemeinden war eine zeitbedingte Notwendigkeit und
fiir den Wald ein gliicklicher, neuer Lebensabschnitt. Nach der Tei-
Jung der alten Geraide und Ganerbenwilder schreibt das Intelligenz-
blatt im Jahre 1819: ,Bald werden die kahlen Wiande des Haardge-
birgs einen reizenden Anblick gewidhren und dem Auge nicht mehr
ode, verwiistete Fldchen, sondern kultivierte Fluren und gute Wald-
bestinde darbieten®),

Zwanzig Generationen haben um die Erhaltung dieses kostbaren
Besitzes, um jeden Grenzstein gerungen. Wenn ihn die Enkel so treu
behiiten wie die Vater, dann wird er noch vielen Geschlechtern ein
immer sprudelnder Born der Freude und ein Fiillhorn reichen Segens
sein.
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7. Die Almende

An dem mit aus dem Siiden stammenden Edelkastanien umsédumten
Rand des alten Ganerbenwaldes liegt die Almende. Einst war sie selbst
ein Stiick von ihm. In den weit zuriickliegenden Tagen der Landnahme
durch unsere germanischen Vorfahren bot die fruchtbare Ebene genii-
gend Land fiir die wenigen Siedler. Mit der wachsenden Volkszahl
wuchs auch das Bediirfnis nach Land fiir ihr zahlreiches Herdenvieh.
Sie kamen ja nicht als wilde Jéger, die nur auf der Birenhaut lagen
und immer noch eins tranken, zu uns, sondern waren schon wohlver-
traut mit Landbau und Viehzucht. Da mufite der Wald weichen und
ihnen von seinem Boden Land zum Roden freigeben. Was sie nicht
benétigten, diente allen als Almende. Sie war ein mit Buschwald be-
wachsenes Odland, das als Weide fiir das Vieh beniitzt wurde. In
den vielen bis zum Jahr 1570 zuriickreichenden Gemeinderechnungen,
ist weder eine Ausgabe fiit die Almende noch eine Einnahme aus
diesem Odland verzeichnet. Die Beweidung mufB demnach allen Ein-
wohnern kostenlos gestattet gewesen sein. In einem Bericht der Ge-
meinde im Juni 1809 an das Arrondissement in Speyer ist die GroBe
der Almend mit 40 Morgen angegeben, die des Kastanienwaldes mit
95 und des Gemeindewaldes mit 100 Morgen. Nach einer Mitteilung
in dem amtlich herausgegebenen Intelligenzblatt des Jahres 1823
seien den Biirgern im Jahr 1789 70 Hektar Almendfeld zur Kulti-
vierung tiberlassen worden. Beide GriBlenangaben koénnen nicht
stimmen. Eine zuverlissige Angabe erhalten wir erst durch die bei
der allgemeinen Landesvermessung im Jahr 1836 festgestellte GrofBe
von 169 Tagwerk 54 Dezimalen (= 231 Morgen). Es muBl zwischen
den Jahren 1800 und 1836 eine groBe Unklarheit nicht nur iiber die
GroBe der Almend, sondern auch {iber die Art jhrer Verteilung ge-
herrscht haben. Deshalb beschlo3 die Gemeinde, die Almendfelder an
die Biirger zu verduBern. Sie lie zu diesem Zweck im Jahr 1846
durch den Geometer Koplitz von Neustadt das ganze Geldnde ver-
messen, der 179 Tagwerk und 90 Dezimalen feststellte, etwa 14 Mor-
gen mehr als im Jahr 1836. Der Verkauf kam aber nicht zustande,
da in der unruhigen Zeit des Jahres 1848 der Almendverkauf, iber
den in der Gemeinde ein groBer Streit ausgebrochen war, nicht rat-
sam erschien. I'm Jahr 1871 beauftragte die Gemeinde den Bezirks-
geometer Fraasin Diirkheim wieder mit der Vermessung der Almende.
Aber auch diesmal kam es nicht zur VerduBlerung. Um das Jahr 1901
kommt die Aufteilung in FluB. Wiahrend die Blirger verlangen, dali
ihnen die zugeteilten Almendstlicke chne Bezahlung iiberlassen wer-
den, verlangt die Regierung einen Erlds von mindestens 18 000 Mark,
der als Ersatz fiir die der Gemeinde nach dem Verkauf entgehenden
jahrlichen Pachteinnahmen dienen sollte. Fiir die auf den Almend-
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feldern von den Eigentiimern gebrochenen und verkauften Kalk-
steine sollten fiir einen Wagen 40 Pfennig an die Gemeinde abgefiihrt
werden. Wenn dies nicht gewiinscht wiirde, miiBte der Verkaufs-
preis entsprechend erhoht werden. Nun wurde eine dritte Vermes-
sung vorgenommen, die 54 Hektar 24 ar (= 217 Morgen oder 159
Tagewerk 19 Dezimalen) ergab. Die ganze Almend wurde in 570
Einzelstiicke aufgeteilt. Der Kaufpreis betrug je nach Bodengiite 50
bis 100 Mark fiir den Morgen. Im Jahr 1903 gingen die Anteile in
das Eigentum der Gemeindebiirger iiber.

Die Almende war ein kiimmerliches Reststiick aus jener friihen
Zeit, in der sich allméhlich aus dem Gesamteigentum der Sippe das
Grundeigentum des Einzelnen entwickelte. Sie war Jahrhunderte
hindurch eine wesentliche Stiitze der biuerlichen Wirtschaftsweise
mit ihrer auf Viehweide eingestellten Viehzucht. Mit Einfihrung
der Stallfiitterung wurden diese Weideflichen iiberfliissig. Sie kamen
der starken Erweiterung der Weinbaufliche zu gute. Die Zeit der
Almende war erfiillt.

8. Die Weide

Erstmals horen wir etwas von einer Weidegemeinschaft im Jahr
1493. Am 1. Juli dieses Jahres entscheidet der Viztum zur Nuwen-
stadt (Neustadt), Johann von Morschheim, im Beisein von Jost Kep-
ler, Landschreiber und Hans Machiolf Keller zu Neustadt, die Irrun-
gen der Dorfer Kallstadt, Ungstein und Pfeffingen. In diesem Ver-
gleich sind die Weideflichen auf der Giénsweide, hart am Dorf Ung-
stein, dann die Almendweid neben der Bach und schlieBlich die
Mirtelswiesen genannt®?). Auf.die Génsweid hart am Dorf Ungstein
diirfen Kallstadt und Ungstein ihre Génse und Schweine treiben.
Jenseits der Ginsweide darf Kallstadt aber nur seine Pferde weiden
und zwar von Gorgentag an (= Georgi 23. April) bis die Hartwiesen
offen sind, die dann als Weide dienen. Auf die Almendweid neben
der Bach darf Kallstadt nur seine Pferde treiben, wihrend sie fiir
Ungstein und Pleffingen auch fiir Kiihe, Schweine und Génse erlaubt
ist. Die Mirtelwiesen darf Kallstadt ebenfalls nur fiir seine Pferde
benutzen und zwar von Johann Baptistentag an (24. Juni) wenn sie
gemiht sind. Uber die Weide auf der langen und kurzen Schleid, die
Kallstadt fiir sein Rindvieh zustand, ist in diesem Vergleich nichts
gesagt., Im Jahr 1539 war wieder eine Schlichtung notwendig, weil
Kallstadt auf der Gédnsweide die ,Stecken ausgeropft“ hatte, fiir die
dann Steine gesetzt wurden. Gleichzeitig erhielt Kallstadt die Auf-
lage, die Straflie vom heiligen Kreuz bis zur Kirche in Pfeffingen
unterhalten zu helfen. Diese Stecken grenzten den im Jahr 1493 der
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Gemeinde Ungstein fiir ihre Schweine vorbehaltenen Teil der Géns-
weide ab. Eine weitldufige Regelung der Weidrechte auf den beiden
Gewannen Schleid wurde am 22. Mai 1571 getroffen®). Kallstadt
muB sein Vieh von der Gemarkungsgrenze an auf dem unterhalb
von heilig Kreuz beginnenden RoBpfad auf die Schleid treiben. An
diesem ausgesteinten Weg miissen die angrenzenden Feldbesitzer
ihre Felder und Weinberge selbst befrieden (= einfriedigen), die
Tranke auf der kurzen Schleid ist mit 4 hohen Steinen zu begrenzen.
In dem Jahr, in welchem die kurze Schleid besamt wird, mull Kall-
stadti eine Trift (Weg) zur Trink (= Wasserstelle) des Viehs kaufen.
Demnach war das Weidegelande auf der kurzen Schleid in die An~
bauzeit der damals iiblichen Dreifelderwirtschaft einbezogen, inder
die Felder im ersten Jahr mit Winterfrucht, im zweiten mit Sommer-
frucht eingepflanzt wurden und im dritten Jahr brach liegen blieben.
Bis zum dreiBigjahrigen Krieg scheint Frieden auf der Weide ge-
herrscht zu haben und wahrend des Kriegs und an dessen Ende im
Jahr 1648 waren in beiden Dérfern nur noch wenige Bewohner vor-
handen. Aber schon im Jahr 1683 setzte der Streit wieder ein. Da
die Ungsteiner die Hartwiesen schon vor Laurenci mit ihrem Vieh
betrieben, welches Recht den Kallstadtern nicht zustand, fihlten sich
diese durch diese Vorweide benachteiligt und klagten bei dem Grafen
von Leiningen, worauf von Hardenburg aus diese Ungsteiner Vor-
weide verboten und Kallstadt auch die Ohmetwiesen als Weide zu~
geteilt wurden. Es ist verstindlich, dafl sich Ungstein gegen diese
Einschrinkung seines eigenen und Erweiterung des Kallstadter Weid-
rechts zur Wehr setzte. Im Jahr 1709 werden sie bei Leiningen wegen
Authebung des Urteils vom Jahr 1683 vorstellig. Darauf nahmen im
Jahr 1710 die Leininger Rite zur Klock und von Issel eine Unter-
suchung mit Ortsbesichtigung vor, die mit sehr grofien kérperlichen
Anstrengungen verbunden gewesen sein mufl, Auf der sonnigen Héhe
am Kreuz suchten sie und ihr Gefolge ihre verlorenen Krifte durch
einen kriftigen ImbiB wieder zu stirken. Sie verzehrten zu ihrem
Essen 4 groBe Laib Brot und 1 WeiBbrot. (Das Fleisch ist nicht an-
gegeben.) Dazu tranken sie 14 MaB (= 32 Liter) Wein und » Schoppen
Branntwein. Als Nachspeise gab es Birnen, Trauben und Mandeln.
Die 15 Gebund Heu, die ebenfalls als Zehrkosten verrechnet sind,
waren jedenfalls fiir die mitgebrachten Reitpferde bestimmt. Diese
Inaugenscheinnahme kostete 13 Gulden und 14 Batzen. Fiir dieses
Geld hitten die Kallstadter und Ungsteiner Weidstreitparteien im
Jahre 1710 nach damaligem Fleischpreis etwa 130 Pfund Ochsen-
fleisch verzehren kénnen. Im Juli 1711 wurde das im Jahr 1683 Kall-
stadt zugesprochene Weidrecht auf den Ohmetwiesen wieder entzogen.
Gegen die Entscheidung des Grafen Johann Friedrich von Leiningen
reichten im September 1711 beim Reichskammergericht in Wetzlar
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45 Kallstadter Biirger eine Klage ein. Ein im Jahr 1712 ergangenes
Urteil verbot dem Grafen von Leiningen unter Androhung einer
Strafe von 10 Mark 16tigen Goldes, die Kallstadter in der Austlibung
ihres Weidrechts auf den Ohmetwiesen zu beeintrichtigen. Dieses
Urteil muB den Leininger stark verdrgert haben, Zur Strafe dafiir,
daB die Kallstadter ihr vermeintliches Recht beim héchsten deutschen
Gericht suchten, belegte er das Dorf mit seinem in Diirkheim liegen-
den Kreistruppenkontingent von 44 Mann. Diese leiningische Trup-
penmacht liefl es sich auf Kosten der Kallstadter gut gehen. Den
Gerichtsiltesten von Kallstadt, Johann Lorenz Hartmann und den
Gerichtsschreiber Weisenbach, setzte er in Hardenburg gefangen und
den Schultheiff Metzler wies er im Mirz 1712 innerhalb 24 Stunden
aus Kallstadt und der Grafschaft Leiningen aus. Am 5. Dezember 1712
erliel das Reichskammergericht wieder ein Urteil, das dem Leininger
Grafen befahl, den Gerichtsdltesten Hartmann und den Gerichts-
schreiber Weisenbach aus der Haft zu entlassen. Der Leininger lieB
auch dieses Urteil vollkommen unbeachtet und Weisenbach ist, wie
die Akten melden, nach lang ausgestandenem Arrest gestorben. Beim
Eintrag im Kirchenbuch gibt Pfarrer Kall allerdings an, er sei an
Fleckfieber gestorben und gefangen gesetzt worden, weil er dem
Grafen Wieser (der Ortsherr von Friedelsheim) einen Gaul gepfindet
habe und weil er tiber die gnidige Herrschaft und den Kanzleidirektor
zur Glock {ibel gesprochen hitte. Den Herrn zur Glock haben wir
bei dem ausgiebigen Friihstiick auf dem Kreuz im Jahr 1710 bereits
kennen gelernt. Wir wissen aber aus den Akten, daB die Kallstadter
als Vertreter bei dem Reichskammergericht einen Advokat Geibel
und den ehemaligen leiningischen Rat Johann Ernst Lambrecht ge-
nommen hatten. Dieser Lambrecht war aber ein glithender Feind
des Herrn zur Glock. Lehmann riihmt den Grafen Johann Friedrich
von Leiningen als einen Mann, der fiir die Wohlfahrt seiner Unter-
tanen mit groBer Liebe gesorgt hitte. Das scharfe Vorgehen gegen
die Kallstadter darf daher in der Hauptsache dem Kanzleirat zur
Glock zur Last zu legen sein und nur zum kleinen Teil der verletzten
Empfindlichkeit des graflichen Ortsherrn, gegen dessen Anordnungen
sich seine Kallstadter Untertanen in gar nicht untertiniger Weise zur
Wehr gesetzt hatfen.,

Am 19. September 1715 verglichen sich dann die Gemeinden Kall-
stadt und Ungstein auf der Grundlage der alten Vertrige vom Jahr
1493 und 1571. Damit hatte Kallstadt sein Weidrecht in den Ohmet-
wiesen wieder verloren. Der Vertrag enthilt die fiir den Weinbau
wichtige Mitteilung, da im Jahr 1700 auf beiden Schleiden kaum
ein Wingert angelegt war und neue Weinberge durften auch nicht
mehr angelegt werden. Eine sehr bemerkenswerte Anderung in der
Weidewirtschaft trat durch einen Vertrag vom 11. Juli 1786 zwischen
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den Gemeinden Kallstadt, Ungstein und Erpolzheim und dem Fiirsten
Karl Emich von Leiningen ein. Darin verzichtete dieser auf sein
Recht, seine Schafe in den Gemarkungen der drei Gemeinden weiden
zu diirfen, gegen eine Entschidigung von jahrlich 250 Gulden. Dafiir
durften die beiden Schleiden jedes Jahr mit Feldfriichten angebaut
werden. Es fillt auf, daB Ungstein und Kallstadt so leichten Herzens
auf ihre beiden groBten Weideflichen verzichteten. Man erkennt in
diesem Verzicht schon die Umstellung von der Weidewirtschaft auf
die wirtschaftlich wertvollere Stallfiitterung des Viehs, die durch
den neuvaufgekommenen. Kleebau eingeleitet wurde und auf die Er-
kenntnis der Wichtigkeit des Weinbaus, der auf den Hingen der bei-
den Schleiden eine gewinnbringende Entwicklung versprach.

Trotz des Wegtalls dieser beiden grofen Weidstriche;, oder viel-
leicht gerade deshalb, nahmen die Weidstreitigkeiten noch kein Ende.
Nachdem durch die franzosische Gesetzgebung im Jahr 1790 der Vieh-
austrieb vor Beendigung der Heuernte verboten wurde, kiindigte
Ungstein der Gemeinde Kallstadt den Weidetrieb in den noch ver-
bliecbenen Gemarkungsteilen der Ginsweid und der Almend, auf
die Kallstadt seine Pferde und Schweine vom 1.—23. April treiben
durfte. Da aber Kallstadt die Kiindigung nicht annahm und seine
Schweine austrieb, wurde sein Viehhirte Borger von dem Zuchtpoli-
zeigericht in Speyer am 28. Messidor IX (17. VII. 1801) zu 200 Fran-
ken verurteilt. Er erreichte aber vor dem peinlichen Gerichtshof des
Departements Donnersberg in Mainz am 21. Fructidor IX (8. IX. 1801)
einen Freispruch.

Zur endlichen Beilegung dieses ewigen Streites regte die bayr.
Regierung im Jahr 1819 den Verkauf des Weidefeldes in der Breit-
almend an, der dann auch im Jahr 1832 vorgenommen wurde. Aus
dem Erlos erhielt Kallstadt 48 Gulden und 51 Kreuzer.

Noch ein letztesmal flammte das nur noch schwach glimmende
Streitfeuver im Jahr 1848 auf. In den Hart- und Ohmetwiesen und in
der Breitalmend lagen noch 213 Dezimalen (72 ar) ehemalige Weid-
felder, die man vielleicht bel den fritheren Einigungen vergessen
hatte. Diese Feldstiicke waren aber schon langst an 6 Ungsteiner Ein-
wohner in Eigentum ubergegangen. Trotzdem klagte die Gemeinde
Kallstadt, vorsichtshalber aber auf Kosten der Viehbesitzer, vor dem
Bezirksgericht in Frankenthal auf Gestattung ihres Weidrechts. Der
Ausgang dieses Prozesses ist in den Akten nicht gemeldet. Erst im
Jahr 1948 wurde der Streit um das Weidrecht durch den Verzicht
Kallstadts endgiiltig begraben.

Die Wirkungen der strukturellen Anderung unserer lindlichen
Wirtschaftsform waren starker als alle alten brieflich verbiirgten
Rechte. Sie trugen das alte, tausendjéhrige Weidrecht, das einst
Kraftquell und Grundlage des dorflichen Wirtschaftslebens war, fir
immer zu Grabe.
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9. Das Geld, Lohne und Preise

Die dlteste Nachricht von Geld, das in Xallstadt fur Grundstiicke
bezahlt wurde, haben wir aus den Jahren 1264 und 1270, Philipp II.
und Werner 1. von Falkenstein und Werner VI. von Bolanden ver-
kauften ihre in Kallstadt gelegenen Giiter samt Rechten und Ge-
fallen um 100 Pfund Heller bzw. 80 Koélner Mark.

Von 1250—1350
1 Pfund Heller = 240 Heller
1 Schilling = 12 Heller

1385 1 Goldgulden = 1 Pfd. Heller = 240 Heller

1440 1 Gulden (Silber) = 336 Heller (1496 - 312 Heller od. 208 Pig)
1 Schilling Heller = 12 Heller

1486 1 Pfund Pfennig = 30 Albus = 240 Pfg. = 20 Schilling Pig.

1 Albus = 8 Pfg.
1 Schilling = 1% Albus = 12 Pfg.
1 turnos = 6 Albus = 48 Pig.
1559 1 Gulden = 60 Kreuzer = 240 Heller
1562 Wéihrungsabweftung. Nach dem Eintrag im Schatzungsbuch
von Kallstadt gilt ab 1562
1 Pfund Pfennig ab 1562 = 22 Alb. 4 Pig.
1 Pfund Pfennig vor 1562 = 30 Alb.
1 Pfund Heller ab 1562 = 11 Alb.
1 Pfund Heller vor 1562 = 15 Alb.
1 Unze Pfennig = 15 Pfg. 1 Unze Heller = 15 Heller
1 Unze Heller = 7% Pfg.
16 Unzen Heller = 1 Pfund Heller
1 Schilling = 3 Albus 3 Pfennig
1 Schilling Pfennig = 1 Albus 5% Pig.
1 Schilling Heller = 6% Pfg.
1632 1 Gulden = 15 Batzen = 60 Kreuzer = 30 Albus = 240 Pig.
1 Batzen = 4 Kreuzer = 2 Albus 16 Pfg.
1 Kreuzer = % Albus = 4 Pig.
I Giiteraufgabebuch von Kallstadt werden im Jahr 1655 zum ersten-
mal Reichsthaler im Wert von 1% Gulden gebraucht.
1650 1 Ort = 15 Kreuzer oder % Gulden
1664 1 Kopfstiick = 20 Kreuzer

1690 1 kurpfilzischer Thaler = 2 Gulden
1754—1837 1 Gulden = 15 Batzen = 60 Kreuzer = 175 Pfennig

1837—4. 12. 1871 1 Gulden = 15 Batzen = 60 Kreuzer = 171 Pfennig
1801 1. Januar wird die franzésische Frankenwéhrung eingefiihrt.
1818 Umstellung der Frankenwdhrung auf Gulden,

1 Frank = 27 Kreuzer 6 %/s Heller.

I

1
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Neben diesen amtlich eingefithrten Miinzsorten waren aber noch vie-
lerlei andere Miinzen in Umlauf. Als im Jahr 1774 der Nachlafl des
Husaren Georg Heinrich Fischer geteilt wurde, befanden sich da-
runter 1 dreifacher Dukat zu 15 Gulden, 2 doppelte Liineburger
Duplom zu 36 Gulden, 1 halber Carolin zu 5 Gulden, 30 Kreuzer,
91 %% Stiick franzésische Laubthaler zu 59 Gulden 7 Kreuzer und 39%
Stiick Conventionsthaler zu 94 Gulden 48 Kreuzer.

Am 4. Dezember 1871 wurde die Markwihrung eingefithrt. Die
Mark hatte 100 Pfennig. Durch die einsetzende Inflation nach dem
ersten Weltkrieg sank ihr Wert so tief, dafl bei der Wahrungsstabili~
sierung am 15. November 1923 1 Billion (1000 Milliarden) Papiermark
fiir 1 Goldmark gerechnet wurde.

Bei den angefithrten Miinzen hat sich im Lauf der 700 Jahre nicht
nur der absolute Wert des Metallgeldes infolge des verschiedenen
Gold- und Silbergehalts gedndert, sondern auch seine relative Kauf-
kraft. Diese kann man fiir die fritheren Jahrhunderte nur an Hand
der in den alten Akten vermerkten Lohne und der Preise fiir die not-
wendigsten Lebensmittel, die Grundstiicke und die Bekleidungsgegen-
stinde feststellen. Die Weinpreise haben fir diese Untersuchung
wegen ihrer grofien Schwankungen in Ertrag und Giite nur bedingten
Wert. Doch sind auch sie in die Zusammenstellung aufgenommen.
Alle Angaben entstammen ausschlieffllich den Akten von XKallstadt
und vereinzelt denen der nédchsten Nachbarorte.

Léhne und Preise
Jahr

1375 Graf Emich von Leiningen schuldet dem Friedrich von
Meckenheim, dem Kimmerer von Worms und Gerhard von

Erlbach fiir je ein RoS8 80—120 Gulden
1487 1 Pfund Rindfieisch 2 Kreuzer
1545 1 Malter Korn (110 Liter) 1 Gulden
1578 1 Fuder Wein 27% Gulden
1583 1 Viertel Wein (9,18 Liter) 1 Gulden

1 Malter Korn
(1583—86 war eine Fruchtteuerung) 6% Gulden

1 Malter Hafer 5 Gulden
1 junges Huhn 20 Albus
1599 Preis fur 1 Haus von 85-—400 Gulden
1 Weintrichter 7% Albus
1 Pfund Ol 2 Albus

Taglohn fiir 1 Mann 3 Batzen oder 12 Kreuzer
Tageslohn fiir den Biittel (chne
Nebeneinnahmen) 6 Pfennig

7 Kallstadt
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1613

1618

1643

1652
1655
1662
1665
1670
1676
1690

1736
1740
1751
1752
1764
1771

1785
1786

1798

1807

98

1 Malter Korn

1 Pfund Ol

1 Kapaun

Preis fiir 1 Haus von

1 OhmfaB (183 Liter)

% Morgen Wingert im Hithneracker
% Morgen Acker in der Meisenbach
1 Huhn

3% Viertel in der Jauche (bei der
Kirche)

1 MaB Bier

Preis fiir 1 Haus von

Taglohn fiir 1 Mann (5 Batzen)
Preis fiir 1 Haus von

Piund Pfeffer

Tag Schanzarbeit in Philippsburg
Malter Korn

Malter Gerste

Leichen- oder Hochzeitspredigt
des Pfarrers

Kuh

Fuder Wein

Bratwurst

Lutzer (Laterne)

Huhn

Pfund Ochsenfleisch

Paar Schuhe

Morgen zu schneiden

Fuhrochs

Hut

Paar Striimpfe

Hemden zu machen

Paar Schuhe

Hose aus Hirschhaut

Hose aus Bockshaut

Geschwiir zu heilen durch Nach-
richter Frank in Diirkheim
trachtige Kuh

Zugochs

Paar Schuhe

Malter Korn und Gerste

Fasel

Klafter Holz (1,92 Ster)
Tagesnahrung fiir geringen Stand

(S T S SRR
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2% Gulden
3 Albus
5 Albus

250—1200 Gulden

20 Batzen

60 Gulden

12 Gulden
434 Albus

4% Gulden

1 Batzen
50—111 Gulden
20 Kreuzer
13%-—200 Gulden
62 Gulden
53 Kreuzer

2 Gulden

1% Gulden

1% Gulden
13 Gulden
40 Gulden
5 Kreuzer
5 Albus
3 Batzen
7 Kreuzer
1% Gulden
2 Gulden
75 Gulden
50 Kreuzer
40 Kreuzer
55 Kreuzer
1 Gulden 18 Kreuzer
5 Gulden
4 Gulden 55 Kreuzer

49 Kreuzer

100 Gulden
105 Gulden

2% Gulden

6 Gulden
83 Gulden

4 Gulden -

64 Centimes



1 Tagesnahrung fiir mittleren Stand 1 Frank 44 c¢ts.
1 Tagesnahrung fiir vermég. Stand 2 Frank 15 cts.

Jahreslohn fiir 1 Knecht 107 Franken
Jahreslohn fiir 1 Magd 86 Franken
Jahreslohn fiir 1 Stallmagd 103 Franken
Tageslohn fiir 1 Mann 1 Frank 80 cts.
Tageslohn fiir 1 Frau 1 Frank 30 cts.
1825— 1 Pfund Ochsenfleisch 8—10 Kreuzer

1850 1 Pfund Schwarzbrot

T

Tageslohn fir 1 Mann 30 Kreuzer

1%4—2% Kreuzer

99









V.

Von Flur und Dorf



